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DAS F.R.A.N.Z.-PROJEKT

Das Dialog- und Demonstrationsprojekt F.R.A.N.Z. (Fiir Ressourcen, Agrarwirtschaft & Naturschutz mit Zukunft) hat sich

zum Ziel gesetzt, NaturschutzmafBnahmen zu entwickeln und zu erproben, die die Artenvielfalt in der Agrarlandschaft

erhalten und erhohen sowie wirtschaftlich tragfahig und praxistauglich sind.

Das Projekt ist im Jahr 2017 offiziell gestartet
und auf zehn Jahre angelegt. Im Mittelpunkt
stehen zehn bundesweit verteilte und intensiv
wirtschaftende Demonstrationsbetriebe, die auf
unterschiedliche Landschaftsraume verteilt sind
und ihre jeweilige Region reprasentieren. Unter
ihnen befinden sich neun Ackerbaubetriebe
sowie ein reiner Griinlandbetrieb. Die F.R.A.N.Z.-
Betriebe bilden die vielfaltige Landschaftsstruktur
in Deutschland ab. Der Nordosten des norddeut-
schen Tieflandes zeichnet sich durch Betriebe mit
einer groRflachigen Bewirtschaftung aus.Im Siid-
westen und im Stidosten sind die Schlage deutlich
kleiner und die Strukturen heterogener. Sowohl
die BetriebsgroRe als auch die SchlaggroRe spie-
geln die regionalen Unterschiede in der Agrar-
struktur wider. Indem die Demonstrationsbetriebe
Berufskolleg*innen und weiteren Akteuren aus
Landwirtschaft, Naturschutz oder der Bevolkerung
praxisnahe Einblicke in die Umsetzung der erprob-
ten MalBnahmen erméglichen, nehmen sie fiir die
Weitergabe von Erfahrungen und Erkenntnissen
und damit die Ubertragung von erfolgreichen
MaRBnahmen in die Praxis eine Schliisselrolle ein.
Die in den Projektregionen ansassigen Landes-
bauernverbande und deren Kulturlandschafts-
stiftungen betreuen und beraten, z.T. mit weiteren
Partnern vor Ort, die am Projekt teilnehmenden
Demonstrationsbetriebe.

Im Fokus des F.R.A.N.Z.-Projektes steht der Dialog
auf Augenhohe zwischen Naturschutz, Landwirt-
schaft und Wissenschaft sowie die Einbeziehung
aller wesentlichen Standpunkte der unterschied-
lichen Akteursgruppen. Gemeinsam werden 16
MaRnahmen unter Beriicksichtigung der 6kolo-
gischen Wirksamkeit, Praktikabilitat und Renta-
bilitat unter der Federfiihrung der MalRnahmen-
koordinationsstelle auf fiinf bis zehn Prozent der
Betriebsflache geplant und umgesetzt (Stand
2022: insgesamt 8,3 % MalRnahmenflache auf
allen zehn Betrieben). Das Projekt wird wissen-
schaftlich intensiv durch Forscher*innen aus den
Blickwinkeln der Okologie, Sozio-Okonomie und
Okonomie begleitet. Neben einem auf zehn
Jahre angelegten 6kologischen Monitoring zur
Uberprifung der MaRnahmenwirksamkeit auf

acht Organismengruppen (Amphibien, Feldhasen,
Laufkafern, Pflanzen, Schmetterlinge, Schweb-
fliegen, Vogel, Wildbienen) werden Untersu-
chungen zur bodenbiologischen Aktivitat und
biologischen Schadlingsbekampfung sowie Land-
schaftsmodellierungen auf regionaler Ebene durch-
gefiihrt. Um die Umsetzung von Biodiversitats-
malRnahmen zukiinftig zu verstarken, werden
Hemmnisse im bestehenden Forder- und Ordnungs-
recht identifiziert und Vorschlage fir Optimie-
rungen gegeben. Auch die Kosten der MalRnah-
men sind einer der Faktoren, die die Akzeptanz,
ihre Umsetzbarkeit und Praxistauglichkeit beein-
flussen. Daher werden im Rahmen des Projektes
die Kosten der auf den Betrieben implementierten
BiodiversitatsmaBnahmen erhoben, um die Aus-
wirkungen des Biodiversitatsschutzes auf die
Wirtschaftlichkeit naher beleuchten zu kénnen.

Das F.R.A.N.Z.-Projekt wird von der Umweltstiftung Michael Otto
und dem Deutschen Bauernverband geleitet. Wissenschaftlich

begleitet wird es durch die Thiinen-Institute fiir Lebensverhilt-

nisse in lindlichen Raumen, Betriebswirtschaft und Biodiversitit

sowie der Georg-August-Universitat Gottingen und dem Michael-

Otto-Institut im NABU. In den Projektregionen betreuen und

beraten Landesbauernverbinde und deren Kulturlandschafts-

stiftungen z. T. mit weiteren Partnern vor Ort die zehn Betriebe.

Seit nun mehr sechs Jahren entwickeln und
erproben liber 20 Forscher*innen, 10 Landwirte
und 15 Betriebsberater*innen gemeinsam ver-
schiedene NaturschutzmaBnahmen. Nach einer
ersten Bilanz in 2020 wird nun nach drei wei-
teren Projektjahren eine weitere Zwischenbilanz
gezogen, wahrend F.R.A.N.Z. zeitgleich in die
dritte Projektphase von 2023 bis 2025 startet.
Neben einem Fazit, das die Kernbotschaften fur
die politischen Entscheidungstrager beinhaltet,
wird im Folgenden ein tabellarischer Uberblick der
MaRnahmenbewertung durch Okologie, Okono-
mie und Praxis gegeben. Die aktuellen Ergebnisse
der einzelnen Forschungsrichtungen im Detail
sind in Kapitel 4 dargestellt.

Das F.R.A.N.Z.-Projekt
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FAZIT

Fazit

1. Erfolgreiche Biodiversitats-
forderung durch Kooperation und
Dialog auf Augenhdhe

Nur eine vertrauensvolle und langfristige
Zusammenarbeit, in der allen Positionen
Verstandnis entgegengebracht wird, fiihrt
zu einer erfolgreichen Umsetzung von
biodiversitatsfordernden MaRnahmen.

Die fachliche Begleitung bei der MaR3-
nahmenumsetzung fiihrt bei vielen teil-
nehmenden Betrieben zu gesteigertem
Interesse an biologischen Zusammen-
hangen und einer verstarkten Aus-
einandersetzung mit den Zielen von
BiodiversitatsmaRBnahmen.

Das F.R.A.N.Z.-Projekt untermauert die
Empfehlungen der Zukunftskommission
Landwirtschaft fiir einen erfolgreichen
Naturschutz in der Agrarlandschaft.
Dialog, Kooperation und Honorierung
von Leistungen waren von Beginn an
Richtschnur fiir die Zusammenarbeit und
haben sich auch im Projekt als mafl3geb-
liche Grundvoraussetzungen erwiesen.

2. F.R.AN.Z.-MaBinahmen sind
okologisch wirksam

Die erprobten F.R.A.N.Z.-MaRnahmen sind
Uberwiegend geeignet, die Artenvielfalt
bzw. die Individuenzahlen von Flora und
Fauna in der Agrarlandschaft zu erhéhen
und sollten zur breiten Anwendung in der
Praxis beitragen und Eingang in Forderpro-
gramme des Bundes und der Lander finden.

Die einzelnen MaBnahmen férdern die
verschiedenen Zielorganismen unterschied-
lich stark.

Nur ein geeigneter, auf die lokalen
Bedingungen abgestimmter, MaBnahmen-
Mix fordert alle Organismengruppen.

3. Sinnvolle F.R.A.N.Z.-MaBinahmen-
kombinationen ermoglichen
einzelbetriebliche Passgenauigkeit
und Reichweite

One size fits all gibt es nicht: Es braucht

ein Malnahmenspektrum und eine
gewisse Flexibilitat bei der Umsetzung,
im Sinne eines Baukastensystems, um fiir
verschiedene Betriebe und Ziele der Bio-
diversitatsforderung passende MaRnahmen
bereitzustellen.

Erfolgsbestimmend und akzeptanzférdernd
ist neben der 6kologischen Ausgestaltung
in besonderer Weise die Praxistauglichkeit
einer MalRnahme.

Innerhalb des Projekts konnte festgestellt
werden, dass die Bereitschaft zur Umset-
zung von gleichzeitig mehr unterschied-
lichen MaBnahmentypen und komplexeren,
mehrjahrigen MaRnahmen nach anfang-
lichen Erfahrungen mit einfacheren, ein-
jahrigen MaRBnahmen deutlich gestiegen ist.

4. Angemessene Bezahlung fiihrt
zu groBerer Akzeptanz und hoherer
Teilnahmebereitschaft

Entscheidend fir die Umsetzung von
MaRnahmen sind regional differenzierte
Forderhohen fiir BiodiversitatsmalRnahmen
mit Blick auf standortabhangige Opportu-
nitatskosten. Bund und Lander sollten dies
beriicksichtigen, um mehr Akzeptanz und
somit eine Ubertragung der MaRnahmen
in die Flache zu erreichen.

9. Essenziell sind der rasche Hemmnis-
abbau und die Implementierung

von praxisgerechten Auflagen, um
Unsicherheiten und Bedenken
entgegen zu wirken

Bei komplexen und 6kologisch wirkungs-
vollen BiodiversitatsmaBnahmen ist der
Dokumentationsaufwand fiir die Betriebe
sowie der Kontrollaufwand fiir die
Verwaltung bei dem derzeitigen Verwal-
tungs- und Kontrollsystem sehr hoch.

Fiir eine breite Umsetzung der MalRnahmen
in der Flache sind Vereinfachungen, mehr
Flexibilitat und der Abbau von Hemm-
nissen entscheidend — sowohl fiir die
Verwaltung als auch fiir die Landwirte.

Ein verstarkter Austausch zwischen
Behorden und Betrieben kann zur Losung
beitragen.

6. Zielgerichtete Beratung gewahr-
leistet eine erfolgreiche Umsetzung

- Eine genaue Flachenanalyse und gezielte
Planung der Malnahmen sind not-
wendig, um die Potentiale des Betriebes
auszuschopfen und eine sinnvolle Kombi-
nation verschiedener MaBnahmentypen
umzusetzen.

+ Ohne fachliche Beratung sind (anspruchs-
volle) BiodiversitdtsmaBnahmen in
der Agrarlandschaft nicht in der Breite
umsetzbar.

« In den Landern sollten die Beratungs-
angebote gestarkt werden, jeder Land-
wirt sollte Zugang zu einer qualifizierten
Naturschutzberatung haben.

Malaisefalle im Bliihstreifen
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Tahelle 1

OKOLOGISCHER NUTZEN FUR

F.R.A.N.Z.-MaBnahmen — Zwischenergebnisse 2023

UMSETZBARKEIT UND UBERTRAGBARKEIT
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Hat sich in der Praxis nicht bewahrt, ,zu komplizierte Bewirtschaftung",
1 mehrjéhrige Bliihstreifen werden klar bevorzugt. Eine erhghte Strukturvielfalt - - -
Sa . Aussage bzgl. der Zielorganismen  Wird auf Betriebsebene durch die iber mehrere Jahre gestreckte Anlage 2 = S
B:[';kt"rf:wher nicht moglich, da zu geringer mehrerer Blihflachen erreicht, so dass sich die Fldchen in unterschiedlichen o - '
ihstreifen Stichprobenumfang filr valide Entwicklungsstadien befinden. = o §
Auswertung
n“m 3-5 Jahre Standzeit im Projekt. Fiir unterschiedliche Standorte geeignet und
haufig umgesetzt im Projekt. Wenn PflegemaBnahmen notwendig werden,

Positiv: Vielféltige, regionale dann nur als Teilpflege (Mulchen oder Méhen von <70 % der Flache) mog- - -
1b o Bliihmischung, nur halbseitiges/  lich, damit einhergehend erhdhter Aufwand. Wird als MaBnahme mit guter E 5 =
Mehrjahriger teilweises Mulchen als optionale  Wirkung und als flexibel umsetzbar angesehen. ' - -
Bliihstreifen 2 = =

PflegemaBnahme — &= =

Negativ: Mulchen zu groBer

Abschnitte, starke Vergrasung

n nnn Weite Reihe zu Anfang bei einigen Betrieben groBe Herausforderung

bei Aussaat, jetzt iiberall Losungen gefunden. Bei ertragreichen Biden
22 Positiv: Lichter Bestand fordert das ~ Probleme mit Beikrdutern, Ernte ist im Projekt mdglich, aber fiir einige = § =2
Extensivgetreide  Vorkommen von Ackerwildkréutern  Betriebe aufgrund von Beikrautdruck nicht realisierbar (Beerntung %5 o T
ohne Untersaat und Bruthabitate fiir Feldvigel von ca. 40 % der Projektflachen), Umsetzung daher auf mageren Stand- = =] §

Negativ: Keine weite Reihe, Stand- e Sl

orte, die von Wald umgeben sind

n nnm Entwicklung der Untersaat hangt sehr von der Wasserverfiigharkeit ab:

wenn ausreichend vorhanden, dann werden Beikrauter gut unterdriickt.
2h Positiv: Fir Feldvigel Struktur- Kleeaufwuchs kann nach der Getreideernte geerntet werden, i. d. R. o S S
Extensivgetreide  vielfalt durch Sommergetreide problemlose Ernte. Teilweise positive Effekte fiir nachfolgende Kultur S =t =
mit blihender NeEativ: Filr Feldydaeliuenn ﬁ;rsc:t;it;?”Legummosen in der Untersaat. Auch auf ertragreichen Flédchen = 8 8
Untersaat Bodenschluss zu friih; ‘ N N

Fiir Tagfalter: Bliiten unterhalb

des Getreides

n n n n n Mehrjéhrigkeit hat sich bewéhrt (3-4 Jahre), tw. Verwertung des Auf-

32 wuchses. Nutzung des (ertragsschwécheren) Vorgewendes und Option - o
Bliihendes Positiv: Vielfaltige Kleemischung ~ 2ur Befahrung wird positiv bewertet. Im Projekt nicht unbedingt kosten- § S &
Vorgewende mit Krautern, Schonung der Flache, ~ glnstiger als MaBnahme 1b. Einjéhrige Umsetzung méglich, auch auf 2o : .
g Mehriahrigkeit und Lagetreue ertragreichen Flachen mit hohem Unkrautdruck gut umsetzbar (Mulchen/ < > =
Schrapfen alle 6 Wochen maglich, bis sich dichte Kleedecke entwickelt hat).
n n Zuriickhaltende Umsetzung zu Projektbeginn, jetzt teils positive Erfah-
rungen mit der Umsetzung im Projekt, aber mitunter groBe, langerfristige

Positiv: RegelmaBige Bodenbe- Probleme mit Disteln und Vergrasung, wird auch in der AuBenwirkung - = =
3b arbeitung (einjahrige Brachen / problematisch gesehen. Filr ertragsarme Standorte oder Nassstellen (siehe T i o
Brache jahrliches ,schwarz machen®), Feldvogelinsel) geeignet. = = =
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Lagetreue
Negativ: Sehr trockene Witterung

OKOLOGISCHER NUTZEN FUR

UMSETZBARKEIT UND UBERTRAGBARKEIT
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m Einfach in der Umsetzung, eignet sich sehr gut fiir groBe Schlage, geringe
Kosten, teilweise Probleme mit Beikrautern. -
42 Positiv: Wechsel von groBeren und E
Feldlerchenfenster " ¢/Neren Fenster =
Negativ: Starker Wuchs der S
Vorjahreskultur, wodurch Fenster
nicht ,offen” bleiben
n Innovative MaBnahme, wird gerne umgesetzt. Erbsen unterdriicken je
nach Niederschlag die Beikrduter sehr effektiv. Schafft Lebensraum inner-
Positiv: Mehrere, in Nachbar- halb des Schlags, aber arbeitsintensiv, zusétzliche Arbeitsgédnge durch é
4b schaft angelegte Erbsenfenster  die speziellen GroBenabmessungen und zusétzliche Kultur notwendig. o
Erbsenfenster =
(40 x 40 m) S
Negativ: Fahrspuren durch die
Fenster
n Einfache, sehr variable Umsetzung (mégliche Varianten: Extensivgetreide
mit/ohne Untersaat, Erbsen, Leindotter, Selbstbegriinung/Brache). Ernte
Positiv: Variante Brache ist effek- moglich, eignet sich fiir groBe Maisschlage. Aufwertung von Mais wird positiv
4c tiver als Variante Extensivgetreide DPewertet, auch fiir die AuBenwirkung. S 3 3
Feldvogelstreifen oder normale Sommerung. Friih i = 2
im Mais auflaufende Kulturen erzeugen = = =
mehr Strukturvielfalt
Negativ: Nahe zu Greifvogel-
ansitzen oder Gehdlzen
m Ahnlich zur Brache, bei der Feldvogelinsel hihere Anforderungen an die
Lage, nur wenige Flachen kommen in Frage (z. B. Nassstellen). Teils
Positiv: Hichste Kiebitzzahlen langerfristiger Beikrautdruck (nach Beendigung der MaBnahme) und bei - S =
FFjeIdvo linsel mit Bruterfolg, wenn Nassstellen  Trockenheit hoher Aufwuchs. 0 i -
g vorhanden sind © = 3
Negativ: Friiher und sehr dichter
Aufwuchs
n Sinnvolle MaBnahme, um Struktur im Griinland zu schaffen. Umsetzung - = =
6a verhdltnismaBig schwierig, da aufwandige Absprachen bei der Pflege notig = 33 3
Altgrasstreifen Positiv: Breitere Streifen sind sind. Nicht fiir Hochertragsstandorte geeignet (Gras féllt um und verfilzt), = o =]
besser Verwertung/Entsorgung des Aufwuchses schwierig. = = =
Kann auf vielen Flachen umgesetzt werden, Aufwuchs mitunter nur bedingt
zur Fiitterung geeignet, Effekt (Zunahme von Krautern, Blithaspekt) stellt = o
Griinland- Aussage bzgl. der Zielorganismen  Sich ggf. sehr spét ein. & 5 -
extensivierung nur bedingt moglich, da zu § 2 §

geringer Stichprobenumfang
fiir valide Auswertung

6c
Oberbodenabtrag

Aussage bzgl. der Zielorganismen
nicht moglich, da zu geringer
Stichprobenumfang fiir valide
Auswertung

GroBflachig im Griinland sehr aufwendig (groBere Flachen genehmigungs-
pflichtig), kostenintensiv in der Anlage. Bietet sich fiir breite Wegrénder an
(sehr beschrankte Moglichkeiten zur Umsetzung), geringe Ubertragharkeit,
aber gut als ,Hotspot®.

6d

Wildkrautereinsaat

Aussage bzgl. der Zielorganismen
nicht moglich (Ausnahme Ackerwild-
krauter), da zu geringer Stichproben-
umfang fiir valide Auswertung

Wildkrautereinsaat im Dauergriinland mit Umbruch der Flache verbunden
(genehmigungspflichtig). Genaue Beachtung von Standorteigenschaften
wichtig (kein hoher Beikrautdruck, z. B. Ampferpotential im Boden).
Herbstaussaat der Wildkrauter im Vorteil gegeniiber Friihjahrsaussaat, da
Verdrangung von Problembeikrautern (Ampfer) moglich, hat im Einzelfall
gut funktioniert.




AL LI s L UMSETZBARKEIT UND UBERTRAGBARKEIT
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1 Anfangsschwierigkeiten bei der Umsetzung aufgrund von Beikrautern und - - =)

Mais- Trockenheit, mittlerweile akzeptable Ergebnisse bei der Umsetzung, wird = > =

Stangenbohnen- Keine Effekte auf die untersuchten  trotz geringem Ertrag und hohem Beikrautdruck gerne umgesetzt. g’, ,C\’ .

Gemenge Zielarten feststellbar - = N

21312 Schaffung einer neuen Struktur, starker, moglicherweise lénger
anhaltender Eingriff in den Boden, fiir Pachtflachen ggf. ungeeignet = § §
N — —
fnsektenwall Positiv: Héherer Wall erzeugt mehr - : .
Strukturvielfalt und offenen Boden S = =
Negativ: zu dichter Bewuchs

1 Alle MaBnahmen wurden anhand untenstehender Tabelle fiir Ackerwildkrauter, Tagfalter, Wildbienen, Laufkafer, Schwebfliegen und Feldvogel bewertet.
Angegeben ist der Median der Bewertungen iber alle Betriebe. Bei fehlenden Angaben konnte die MaRnahme ggf. fiir einzelne Artengruppen wegen
unzureichender Datenlage nicht bewertet werden. Kursive Bewertungen bedeuten, dass diese MaBnahme entweder auf weniger als 3 Betrieben oder
in weniger als 3 Jahren kartiert wurde.

2 Erlauterung zu den MaRnahmenkosten: Die MaBnahmenkosten setzen sich aus den betriebsindividuellen Produktions- und den Opportunitatskosten
zusammen. Die beiden Spalten lassen sich nicht aufsummieren, sondern sollen vor allem den Einfluss und die Variabilitat der enthaltenen Opportunitats-
kosten verdeutlichen. Einige MaBnahmen (2a, 2b, 4¢, 6a, 6b, 7) erméglichen Produktionserlése, die von den MaBnahmenkosten abgezogen wurden. Im
Projekt wird zudem ein Aufschlag fiir Transaktionskosten in Hohe von 20 % gewahrt, der hier nicht beriicksichtigt ist.

3 ungenutztes Vorgewende an Kartoffeln

4 €/Fenster

5 Selbstbegriinung

6 Opportunitat Stilllegung

7 SpezialmalBnahmen: keine ausreichende Datengrundlage

Legende MaBnahmenbewertung fiir sechs untersuchte Zielarten: Ackerwildkrauter, Laufkafer, Schwebfliegen, Tagfalter, Wild-

bienen, Feldvogel; Skalierung und Definition der Referenz erfolgte durch den jeweiligen Fachbereich; Ergebnisse zusammen-
gefasst je MaRnahme iiber alle betrachteten Zielarten; Darstellung der prozentualen Haufigkeitsveranderung

ACKERWILDKRAUTER | LAUFKAFER, SCHWEBFLIEGEN,
m (AWK) FELDVOGEL WILOBIENEN TAGFALTER

keine Bewertung

geringe Abundanz der Generalisten,

e keine Spezialisten

mittlere Abundanz der Generalisten,

-20 bis +20 % keine Aufwertung keine Spezialisten

kein eindeutiger Effekt

mittlerer Anteil an Generalisten,

e 2 bis 3 Arten mehr und doppelt so viele Individuen

>20 % kaum bis geringfiigig besser

mittlerer Anteil an Generalisten, 3 bis 8 Arten mehr (,haufige Agrararten),

AT e geringer Anteil an Spezialisten Vielfaches an Individuen

hoher Anteil an Generalisten zuséatzliche 2 bis 3 fiir die Region typische,

A% aarlE) (2sse und Spezialisten besondere Arten (z. B. FFH- oder Rote-Liste-Arten)

UMSETZUNG BIODIVERSITATSFORDERNDER D ies Shnee

Dr.Laura Sutcli]j?‘e
M Ass NA H M E N I M F. R .A. N . Z . P R 0] E KT (Georg-August-Universiigfrclggfnl;zz

Im Projekt werden die biodiversititsfordernden MaBnahmen gemeinsam von Wissenschaftler*innen, Betriebsberater*innen
und Betriebsleitern unter Beriicksichtigung der Okologie, der Rentabilitit und Praktikabilitit geplant und umgesetzt.
Der jahrliche MaBnahmenplanungsprozess ist ein mehrstufiger Austausch zwischen der Begleitforschung, Betriebs-
beratung, MaBnahmenkoordination und dem Betrieb. Als Basis der MaBnahmenplanung dient der gemeinsam entwickelte
F.R.A.N.Z.-MaRnahmenkatalog. In diesem sind die geférderten Zielorganismen, die MaBnahmenumsetzung sowie Vor-
gaben und Zeitraume fiir PflegemalRnahmen definiert. Die Betriebsberater*innen, bestehend aus den vor Ort ansdssigen
Landesbauernverbinden und deren Kulturlandstiftung, und die MaBnahmenkoordinatorin betreuen und beraten den

Betrieb bei der Umsetzung der MaBnahmen.

Zu Beginn geht es darum, fiir die Okologie
wichtige Informationen zu sammeln. Der
erste Schritt des Planungsprozesses ist die
Erstellung von digitalen Karten der Betriebs-
flachen und angebauten Kulturen. Darauf
aufbauend kénnen Informationen zur Ein-
bettung des Betriebes in der Landschaft ein-
geholt werden. Folgende Informationen sind
dabei wichtig:

« Durchschnittliche Schlaggréen und
angebaute Kulturen

- Bisher umgesetzte MaBnahmen/
Greeningflachen

- Angrenzende Strukturen
(z. B.Wald, oder stark befahrene StraRe)

« Nihe zu oder Uberschneidung mit
Naturschutz- oder FFH-Gebieten

Im zweiten Schritt werden die Flachen vor
Ort zusammen mit dem Betriebsleiter und
ggf. Betriebsberater*innen besichtigt. Dabei
werden Informationen zur Artenvielfalt, Aus-
gestaltung von semi-natiirlichen Habitaten,
Lage von ertragsstarken und -schwachen
Standorten, aber auch die Praferenzen und
Vorstellungen des Landwirtes hinsichtlich von
infrage kommenden Flachen und MafRinah-
men eingeholt. Das Vorkommen von seltenen

Arten, wie das Rebhuhn oder der Kiebitz, aber
auch Feldhasen oder Biotope mit Amphibien
spielen dabeieine grofRe Rolle. Mit Hilfe dieser
Daten konnen dann MalRnahmenvorschlage
aus oOkologischer Sicht erarbeitet werden.
Dabei gilt es folgende Fragen zu beantworten:

 Welche Zielarten/-gruppen sollen
gefordert werden?

« Gibt es Synergien bei der Standortwahl?

« Welche vorhandenen Biotopelemente
konnen gepuffert oder verbunden werden?

- Gibt es eine ausreichende Auswahl an Mal3-
nahmen fiir die verschiedenen Zielgruppen?

« Kann eine MaBnahme mindestens drei-
mal auf dem Betrieb umgesetzt werden,
um die Aussagen der 6kologischen Unter-
suchung zu gewahrleisten?

In Riicksprache mit dem Betriebsleiter und ggf.
Betriebsberater*innen werden die Vorschlage
dann konkretisiert bzw. angepasst. Dabei wer-
den bei den einzelnen Flachen verschiedene
Aspekte der Umsetzung beriicksichtigt:

I.  MaRnahmentyp: Ist es technisch moglich,
die MaBnahme umzusetzen (kann z. B.
in weiter Reihe gesat werden)?

3 Umsetzung biodiversitatsfordernder
MaBnahmen im F.R.A.N.Z.-Projekt
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Abbildung 1

MaRRnahmen
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Beispiel einer MaBnahmenkarte, Demonstrationsbetrieb in Niederbayern (21/22).

Quelle Kartendaten: Bilder 2023 © Google, Bilder © 2023 CNES / Airbus, GeoBasis-DE/BKG, GeoContent, Maxar

Technologies, Kartendaten © 2023 GeoBasis-DE/BKG (©2009)

Il. Lage und Form: Stort die Flache den
normalen Betriebsauflauf (z. B. keine
Zufahrten zu Feldern, Rlibenmiete)?

Ist die Flache fiir Pflegeeinsatze gut
erreichbar? Wie sieht das Besitzverhaltnis
der Flache aus, ist der Verpachter damit
einverstanden? Passen die genaue Lage
und Form der MalBnahme zur Bewirt-
schaftung? Wurden Spritzbreiten,
Bewasserungssysteme und Bearbeitungs-
richtung berlicksichtigt?

Codierung: Wie kann/muss die Flache
im Agrarantrag codiert werden und wel-
che Auflagen sind damit verbunden (z.
B.5-Jahre Umbruchsregelung, Mindest-
bearbeitung)?

IV. Okologische Wirksamkeit: Inwieweit
wird die 6kologische Wirksamkeit durch
Veranderungen von Lage, Form und Art
der MalRnahme beeinflusst?

Die wahrend des Gespraches von Hand ein-
gezeichneten Flichen und mégliche Ande-
rungen werden digitalisiert und in Form einer
standardisierten MaBnahmenkarte festge-
halten (Abb. 1). Daraus abzulesen sind Lage,
Form und Art der geplanten MaRnahme. Nach
dererfolgten Erstberatung durch die Betriebs-
berater*innen und Begleitforschung erfolgt
die Umsetzung der geplanten Naturschutz-
maBnahmen durch den Demonstrations-
betrieb. Der Betriebsleiter wird dabei von
der 6kologischen Begleitforschung sowie den
jeweiligen Betriebsberater*innen begleitet.
RegelmaRige Riick- und Absprachen mit den
Betriebsberater*innen sind essenziell fiir eine
erfolgreiche Durchfiihrung der MaBnahmen.
Ebenso sind die Betriebsberater*innen fuir die
jahrliche Grundbetreuung und -beratung
sowie die Kontrolle und Dokumentation der
MaRnahmen verantwortlich. Fiir eine Uber-
tragung und Bekanntmachung der MaRnah-
men ist der Austausch in den Berufsstand und

300

250

200

MaBnahmenfléiche [ha]

50
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]
I
150
100

2017 2018 2019

2020 2021 2022*

Veranderung in der Gesamtflache der vier MaBnahmengruppen und Anzahl der einzelnen MaRnahmenflachen
zwischen 2017 (erstes F.R.A.N.Z.-MaRnahmenjahr), und 2022 (Daten noch in Bearbeitung, Informationsstand Herbst
2022). Bliihstreifen = vier MaBnahmen: mehrjahrige Bliihstreifen, strukturreiche Bliihstreifen, Insektenwalle, bliihendes
Vorgewende. Produktionsintegriert = drei MaBnahmen: Extensivgetreide mit und ohne Untersaat, Mais-Stangen-
bohnen-Gemenge. VogelmalRnahmen = fiinf MaBnahmen: Feldlerchenfenster, Erbsenfenster, Feldvogelstreifen

im Mais, Feldvogelinseln und Schwarzbrache. GriinlandmaBnahme = vier MaBnahmen: Altgrasstreifen, Griinland-
extensivierung, Wildkrautereinsaat im Griinland, Oberbodenabtrag im Griinland.

*Daten in Bearbeitung

dariiber hinaus von groRer Bedeutung. Die
Teilnahme der Betriebsleiter und Betriebs-
berater*innen an Fachforen, Messen und Hof-
besichtigungen mit der Begehung von MaR-

nahmenflachen wirkt hierbei unterstitzend.

Die von der wissenschaftlichen Begleitfor-
schung generierten Ergebnisse gewahrleis-
ten konkrete Impulse in Richtung politische
Entscheidungstrager.

Entwicklung der MaBnahmen-
umsetzung von 2017 bis 2022

In 2017 ist das Projekt mit 106 MaRnahmen-
flachen gestartet. Uber die Jahre ist sowohl
die Flache als auch die Anzahl der umge-
setzten MaBnahmen aller vier Typen, Bliih-
streifen, Produktionsintegrierte, Vogel- und

GrlinlandmaBnahmen, gestiegen (Abb. 2).

Blihende MaRnahmen, wie Bluhstreifen
und blithende Vorgewende, werden von den

F.R.A.N.Z.-Betrieben bevorzugt umgesetzt.
Daraufhin folgen produktionsintegrierte
MaRnahmen, welche meist auf weniger, aber
dafiir groBeren Flachen angelegt werden.
VogelmaBnahmen, wie Feldlerchenfenster,
fallen flachenmaRig nicht so sehrins Gewicht,
wirken aber mit einem Fenster pro Hektar auf
Feldern mit liber 100 Hektar GroR3e auf einer
grof3en Flache. Anzahl und Flache von Griin-
landmaRRnahmen sind durch den geringen
Anteil von Griinland im Projekt limitiert. Die
GriinlandmaBnahmen werden hauptsach-
lich im reinen Griinlandbetrieb umgesetzt
und nur in einem kleineren Teil der tUbrigen
Demonstrationsbetriebe.

Abbildung 2

Bliihstreifen
Produktionsintegriert .
VogelmaRnahme

GrinlandmalRnahme .
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4.1 AKTUELLE ERGEBNISSE AUS DER OKOLOGIE

4.1.1 BIODIVERSITATSMONITORING VEGETATION

Dr. Laura Sutcliffe
Prof. Dr. Christoph Leuschner
(Georg-August-Universitdt Géttingen)

Seit 2016 wird die Ackerwildkraut- und Griinlandvegetation auf ausgewdhlten MaBnahmenflachen im direkten Vergleich

zu bewirtschafteten 100 m? (50 x 2 m) groBen Probeflachen untersucht, also seit nunmehr 7 Jahren. Als einheitliche Kon-

trolle dienten Aufnahmefldchen im Feldinneren und am Rand von intensiv bewirtschafteten Wintergetreideschlagen,

weil diese Feldfrucht im Mittel die groBten Flachen einnimmt. Das Vegetationsmonitoring wurde nicht in allen umge-

setzten MaBnahmentypen durchgefiihrt, weil einige MaRnahmen (wie Feldlerchenfenster) nicht auf die Forderung der

Vegetation abzielen oder die MaBnahme in zu geringer Anzahl im Projekt umgesetzt worden ist, um eine statistische

Aussage zu erméglichen (z. B. Oberbodenabtrag).

411
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In Abbildung 1 werden fiir das Jahr 2019
die mittlere Wildkrautdeckung sowie die
Artendichten (alle Arten sowie die fiir den
Naturschutz wichtigen High Nature Value
(HNV)-Arten) in den finf am haufigsten
umgesetzten MaBnahmen im Ackerbau im
Vergleich zu den Kontrollflachen im konven-
tionell bewirtschafteten Feldrand und in
der Feldmitte dargestellt. Im Mittel wurden
rund doppelt so viele Pflanzenarten in den
MaBnahmenflachen gefunden wie in der
Kontrolle (Abb.1a). Wahrend Blihstreifen die
Gesamtzahl der Pflanzenarten deutlich erho-
hen, fordert insbesondere die MaRnahme
Extensivgetreide auch einige Indikatorarten
fiir Ackerland von hohem Naturwert (Abb. 1b;
HNV-Arten-Definition nach Hiinig und Benz-
ler 2017), ohne eine Dominanz von Unkraut-
arten zu verursachen (Abb. 1c). Bliihstreifen
fordern in vielen Fallen auch Arten der Wild-
krautflora, wenn die Vegetation (wie in mehr-
jahrigen Streifen) nicht zu dicht wird. Die
Anlage einjahriger Brachen forderte dagegen
sowohl einige HNV-Arten als auch die Etablie-
rung von dominanten Unkrautern wie Quecke
(Elymus repens) und Ackerkratzdistel (Cirsium
arvense). Die Unkrautentwicklung auf den
Brachen variierte dabei stark in Abhangig-
keit von Bodenart und Bewirtschaftung. Dies
unterstreicht, dass die Anlage von Brachen
sinnvollerweise gemeinsam durch Betriebs-
leiter*in und Biodiversitatsberater*in erfolgen
sollte, um geeignete Flachen auszuwahlen
und Managementkonzepte festzulegen, die
eine Ausbreitung von Unkrautern verhindern.
Die sechsjahrige Beobachtungsreihe auf
Dauerbeobachtungsflachen zeigt fiir den

Zeitraum 2016-2021 einen deutlichen Anstieg
der Gesamtartenzahl an Pflanzen auf allen
Probeflachen mit MaRnahmen innerhalb eines
landwirtschaftlichen Betriebes (y-Diversitat)
im Vergleich zur Kontrolle in intensiv bewirt-
schafteten Wintergetreideschlagen (Abb. 2;
Mittel von 6 Betrieben mit jeweils 5 Probe-
flachen in bliihenden MaRnahmen).Wahrend
des Diirrejahres 2018 nahm die Pflanzen-
artenvielfalt auf den Kontrollflachen deutlich
ab, nicht jedoch auf den MaBnahmenflachen,
was auf eine groRere Stabilitat der Pflanzen-
gemeinschaften hindeutet. Weitere Ergeb-
nisse des Vegetationsmonitorings werden in
Sutcliffe & Leuschner (2022) dargestellt.

Zusammenfassung

- Die sechsjahrige Beobachtungsreihe auf
Dauerbeobachtungsflachen zeigt fiir
den Zeitraum 2017-2021 einen deutlichen
Anstieg der Gesamtartenzahl an Pflanzen
auf allen Probeflachen mit MaBnahmen
im Vergleich zur Kontrolle in intensiv
bewirtschafteten Wintergetreideschldagen:
Im Mittel wurden rund doppelt so viele
Pflanzenarten in den MaBnahmenflachen
gefunden wie in der Kontrolle.

Wahrend Bliihstreifen die Gesamtzahl der
Pflanzenarten deutlich erhohen, fordert
insbesondere die MaRnahme Extensiv-
getreide auch einige Indikatorarten fiir
Ackerland von hohem Naturwert, ohne eine
Dominanz von Unkrautarten zu verursachen.
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- Die Anlage einjahriger Brachen forderte
dagegen sowohl einige High-Nature-
Value (HNV-) Arten als auch die Etablie-
rung von dominanten Unkrautern wie
Quecke (Elymus repens) und Ackerkratz-
distel (Cirsium arvense).
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Abbildung 1

Artenreichtum und Deckung der Wildkrautvegetation in 50 x 2 m groBen Aufnahme-
flachen im Jahr 2019 in drei MaBnahmentypen mit Einsaat (rot; Bliihstreifen (N = 72,
blithendes Vorgewende (N = 25) und Extensivgetreide mit Untersaat (N = 19)) und zwei
MaBnahmentypen ohne Einsaat (blau; Extensivgetreide (N = 18) und Brache (N = 14)) im
Vergleich zu konventionell bewirtschafteten Wintergetreidefldchen (gelb) am Ackerrand
(N = 72) und in der Ackermitte (N = 72). Dargestellt sind (a) alle festgestellten Pflanzenar-
ten (einschlieRlich der mit der Blihmischung eingebrachten Arten, aber ohne Ausfallkul-
turpflanzen), (b) die HNV-Arten (ohne Arten, die in der jeweiligen Blithmischung vorhan-
den sind) und (c) die Deckung der zehn haufigsten dominanten Unkrautarten im Projekt.
Unterschiedliche Buchstaben zeigen signifikante Unterschiede (p < 0.05) zwischen den
MaRnahmen oder Kontrollflachen im Post-hoc-Test an. Der Querstrich zeigt den Median-
wert an, der Punkt den arithmetischen Mittelwert, die Boxen die 25- und 75-Perzentile.
Die gestrichelte Linie verdeutlicht den Medianwert der Ackerrandflachen (Kontrolle).

Nach Sutcliffe & Leuschner (2022), verandert.

Entwicklung der Gesamtartenzahl (y-Diversitat) aller
Pflanzenarten auf Daueruntersuchungsflachen auf
den untersuchten Betrieben im Zeitraum 2016 bis 2021
(MaBnahmenbeginn 2017) auf blithenden MaRnah-
menflachen (orange) und Kontrollfldchen in Getreide-
schlagen (grau; Mittelwerte + Standardabweichung
von jeweils 5 Probeflachen pro Betrieb, 6 Betriebe). Das
Jahr 2016 war das Jahr der Null-Erhebung (Zustand vor
Umsetzung der MaBnahmen). Nach Sutcliffe & Leusch-
ner (2022), verandert.
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4.1.2 BODENBIOLOGISCHE AKTIVITAT

Dr. Esther Klingenberg
Prof. Dr. Christoph Leuschner
(Georg-August-Universitdt Géttingen)

Die Bodenfruchtbarkeit ist eng an die bodenbiologische Aktivitdt gebunden, an der Regenwiirmer als groRe Bodentiere

und Bakterien sowie Pilze als kleine Organismen wesentlichen Anteil haben. Es ist allgemein bekannt, dass die boden-

biologische Aktivitdt und damit die Bodenfruchtbarkeit durch Ackerbau beeintrachtigt wird. Regenwiirmer leiden unter

bodenwendender Bearbeitung, dem Fehlen einer ganzjahrigen Vegetationsbedeckung und kontinuierlichen Nahrungs-

zufuhr sowie méglichen Pflanzenschutzmittelriickstanden im Boden (Giller 1996, de Graaf et al. 2019). Untersucht wurde,

inwieweit sich die bodenbiologische Gemeinschaft unter mehrjahrigen Bliihstreifen im Vergleich zum bewirtschafteten

Acker erholt.
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Die bodenbiologische Begleitforschung wurde
in den Jahren 2017 bis 2020 auf fiinf Betrie-
ben durchgefiihrt,auf denen jeweils mehrere
Schlage untersucht wurden. Folgende Para-
meter wurden dabei erhoben: Regenwurm-
dichte, -biomasse und Artenzusammen-
setzung, die bodenmikrobiologische Aktivitat
gemessen als Basalatmung und substrat-
induzierte Atmung, sowie bodenchemische
und physikalische ZustandsgroRBen (Kohlen-
stoff- und Nahrstoffgehalte, Bodenfeuchte
u. a.). Untersucht wurden drei Lebensrdume
des Ackerlandes, und zwar das konventionell
bewirtschaftete Feldinnere (20 m vom Rand),
im Jahr 2017 angelegte Blihstreifen, und als
Referenz nicht beackerte, grasbestandene
Feldraine am Ackerrand (Abb. 1). Die Regen-
wirmer wurden mittels Senfextraktion
gewonnen (Singh et al. 2016), die bodenbio-
logische Aktivitdt und der in der mikrobiellen
Biomasse gebundene Kohlenstoff wurden
Uber die Atmungsrate unter Standardbedin-
gungen bestimmt.

Wie stark die Regenwurmfauna im bewirt-
schafteten Acker reduziert ist, wird an der
rund viermal hoheren Regenwurmbiomasse
und Individuendichte im Feldrain im Vergleich
zum Ackerinneren deutlich (Tab.1). Die Regen-
wurm-Artenzahl ist im Feldrain fast dreimal
hoher. Ebenso ist die mikrobielle Aktivitat
(gemessen als Atmungsrate) und die mikro-
bielle Biomasse (gemessen als mikrobieller
Kohlenstoff C,) im Acker nur etwa halb so
groll wie im unbewirtschafteten Feldrain.
Bezieht man die mikrobielle Biomasse auf den
Bodenkohlenstoffgehalt (Cinic/Corg), weist der
Feldrain nur geringfligig hohere Werte auf,
was auf eine etwas bessere Abbauleistung
in Letzterem hindeutet. Diese Unterschiede

zwischen den Lebensrdumen werden von
Unterschieden zwischen den Betrieben tber-
lagert (Tab.1), die auf bodenphysikalische und
-chemische (Bodenfruchtbarkeit), klimatische
und agronomische Ursachen (Fruchtfolge und
Betriebssysteme) zuriickzufiihren sein diirften.

Abbildung 1

® Bliistreifen

1-2 m breit | ® Feldrain

Schematische Darstellung der bodenbiologischen
Probenahme auf einem Schlag.

Insgesamt wurden 15 Regenwurmarten gefun-
den, die alle weit verbreitet sind. Wahrend in
den Feldrainen alle drei funktionellen Grup-
pen der Regenwiirmer vertreten sind, sind im
Acker vor allem die oberflachlich lebenden
(streulebende, epigdische) Arten aufgrund
der mechanischen Bearbeitung stark redu-
ziert; auf einigen Betrieben gilt das auch fiir
die tiefgrabenden Regenwiirmer (Betrieb
Lineburger Heide; andzische Arten) (Abb. 2).
Auch die Mineralbodenbewohner (endogai-
sche Arten) treten im Acker in geringeren
Dichten auf als im Feldrain; sie dominieren
im Acker jedoch in der Regel.

_ REGENWOURMER MIKROBIELLE AKTIVITAT

BIOMASSE INDIVIDUENZAHL ARTENZAHL ATMUNGSRATE Cric Cric/ Corg
(g/m?) (n/m?) (n) (ng 0,*/h) (mg) (%)
alle Betriehe 13 (15) 27 (26) 1.3 (1.1) 2.2 (1.0) 0.43 (0.18) 2.1(0.70)
Ostwestfalen-Lippe 21 (22) 44 (30) 1.8 (1.3) 2.1(0.83) 0.35(0.16) 1.8 (0.74)
Acker Liineburger Heide 3.8 (5.0) 11 (6.1) 0.75 (1.0) 1.4 (0.35) 0.27 (0.06) 2.3(0.42)
Havelland 11 (8.0) 34 (25) 2.0 (0.95) 2.7(1.2) 0.50 (0.15) 2.3 (0.91)
Magdeburger Borde 12 (12) 14 (15) 0.67 (0.65) 2.6 (0.96) 0.64 (0.12) 1.8 (0.42)
alle Betriehe 44 (42) 98 (72) 3.6 (1.8) 4.8 (2.5) 0.83(0.33) 2.5(1.1)
Ostwestfalen-Lippe 54 (47) 160 (89) 4.4 (1.8) 5.3(2.3) 0.81 (0.30) 3.1(1.3)
Feldrain Liineburger Heide 33 (25) 64 (34) 3.1 (1.6) 3.5(2.0) 0.58 (0.13) 1.9(0.59)
Havelland 11(9.5) 70 (55) 3.0(23) 52(.1) 0.86 (0.27) 1.8 (0.70)
Magdeburger Birde 72 (45) 84 (43) 3.5 (1.0) 4.6 (2.4) 1.1 (0.41) 2.8 (0.41)
Mittelwerte (Standardabweichungen in Klammern) wichtiger Zustandsparameter der Regenwurmfauna und boden- Tabe"e ]
mikrobiellen Aktivitat im Acker im Vergleich zum unbewirtschafteten Feldrain auf 4 Betrieben und im Mittel aller Betriebe
(Anm.: auf dem Betrieb Niederbayern sind diese Daten unvollstandig, daher werden sie hier nicht beriicksichtigt).
OSTWESTFALEN-LIPPE Abbildung 2
Feldrain
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Abbildung 3

Entwicklung der Regen-
wurmbiomasse in den
Jahren 2017-2020 in Bliih-
streifen im Vergleich zum
Acker und Feldrain. Die
Sommer 2018 und 2019
waren in den meisten
Regionen extrem trocken.
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Die starke Verarmung der Regenwurmfauna
im Acker hat die Regenerationsfahigkeit
des bodenbiologischen Systems (Resilienz)
geschwacht, wie die Einwirkung der extremen
Trockenperiode in 2018/19 zeigt. Wahrend
der Populationseinbruch von 2018/19 in den
Feldrainen im Jahr 2020 wieder weitgehend
kompensiert war, fand in den Ackern auf den
meisten Betrieben keine vollstandige Erho-
lung bis 2020 statt (Abb. 3). Gleiches gilt fir
die Bliihstreifen, in denen sich seit 2017 eine
reichere Regenwurmfauna ahnlich wie derer
in den Feldrainen etabliert hat, die vitaler auf
die Diirre reagiert hat als jene im verarmten
Ackerinneren.

Jahr

Die mikrobielle Biomasse hat weit geringer
auf die extreme Diirre reagiert als die Regen-
wurmfauna, und zwar sowohl im Acker als
auch in den Feldrainen und Blihstreifen.
Vermutet wird, dass sich eine stérungsresis-
tente Mikrobengemeinschaft etabliert hat.
DreiJahre nach ihrer Anlage beherbergten die
Bluihstreifen hohere mikrobielle Biomassen
als die Acker, hatten jedoch die hohen Werte
der Feldraine auf den meisten Betrieben noch
nicht erreicht (Abb. 4).
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Zusammenfassung

« Intensiv bewirtschaftete Getreideschlage
weisen eine stark verarmte Regenwurm-
fauna auf, mit negativen Konsequenzen
fiir die Bodenfruchtbarkeit und die
Kohlenstoffspeicherung der Boéden.

Die verarmte Regenwurmfauna reagiert
empfindlicher auf klimatischen Stress.

Bliihstreifen fordern die Erholung der
Regenwurmfauna und erhéhen deren
Stresstoleranz.

Jahr
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Entwicklung der mikro-
biellen Biomasse (in
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in den Jahren 2017-2020 in
Bliihstreifen im Vergleich
zum Acker und Feldrain. In
2017 konnte die mikrobielle
Biomasse in den Bliihstreifen
nicht bestimmt werden.
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4.1.3 BIOLOGISCHE SCHADLINGSBEKAMPFUNG

Nathalie Rodenwald
Prof. Dr. Christoph Leuschner
(Georg-August-Universitdt Géttingen)

Durch den Riickgang der semi-natiirlichen Habitate in der Agrarlandschaft sind unter anderem auch viele assoziierte

Arthropodengruppen zuriickgegangen (Hallmann et al., 2017; Robinson & Sutherland, 2002). Zu diesen zdhlen auch die

Niitzlinge, die als natiirliche Gegenspieler fiir Agrarschddlinge fungieren. Die Anlage von AgrarumweltmaBnahmen soll

dazu beitragen, neue semi-natiirliche Habitate zu schaffen, die die Haufigkeit von Niitzlingen erh6hen und somit auch

ihre Okosystemdienstleistung der biologischen Schidlingskontrolle in der Agrarlandschaft verbessern (Batary et al., 2015).

Um die Wirksamkeit dieses Konzepts zu erforschen, wurde der Einfluss von mehrjahrigen Bliihstreifen auf das Vorkommen

von Getreideschiddlingen, deren Gegenspielern sowie auf den Getreideertrag untersucht. Die Erwartung war, dass die

Dichte von Niitzlingen im Getreidefeld angrenzend an Bliihstreifen erhéht ist und deshalb das Schadlingsaufkommen

reduziert ist, verglichen mit Getreideschlagen angrenzend an den normalen Grasfeldrand (Feldrain). Weiterhin wurde

erwartet, mit zunehmender Distanz vom Feldrand weniger Niitzlinge (und mehr Schadlinge) zu finden.
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Um dies zu liberpriifen, wurden je 4 Getreide-
schlage auf je 3 Betrieben in 2020 und 2021
beprobt. Jeder Getreideschlag wies 2 Arten
von Feldrandern auf, normale Grasstreifen
(Feldraine) und mehrjahrige Bliihstreifen
(Abb.1). In verschiedenen Abstanden zu den
Feldrandern wurde das Schadlings- (Getreide-
blattlaus, Getreidehdhnchen) und Niitzlings-
aufkommen (Spinnen und Larven von Marien-
kdfern, Schwebfliegen, Florfliegen) sowie der
Getreideertrag bestimmt.

Beziiglich des Einflusses von Bliihstreifen auf
das Getreideschadlingsvorkommen liegen
erste ausgewertete Ergebnisse vor. Unabhangig
von der Art des Feldrandes wurden angrenzend
an den Feldrand im Mittel weniger Getreide-
hahnchen gefunden als in der Feldmitte
(Abb. 2A). Die mittlere Blattlausdichte veran-
dert sich dagegen nicht mit dem Abstand zum
Feldrand (Abb. 2B). Die Transekte im Feld-
inneren (20 m, 50 m) in Nachbarschaft zu
Bliihstreifen weisen im Mittel mehr Blattlause
auf als jene in Nachbarschaft zu Feldrand-
Grasstreifen (Feldrain).

Wesentliches Ergebnis ist, dass sich die beiden
Feldrandtypen nicht in ihrem Einfluss auf das
Schadlingsvorkommen unterscheiden, also
Bliihstreifen die Schadlingsdichte im Getreide-
feld nicht reduzieren. Entsprechendes wurde
auch in anderen Studien gefunden (Bischoff
et al., 2022; Mei et al., 2021). Eine Interpreta-
tionsmoglichkeit ist, dass sich die Feldrand-
typen nicht im Hinblick auf den von ihnen
verursachten Nutzlingsdruck unterscheiden
und somit zu einem dhnlichen Schadlingsauf-
kommen fiihren. Zunehmende Blattlausdich-
tenin Richtung Feldmitte angrenzend an den

Bliihstreifen sind vermutlich nicht auf den Ein-
fluss des Blihstreifens zurtickzufiihren. Denn
wenn eine Besiedelung des Getreides vom Feld-
rand her stattfindet und giinstig durch die
Bliihstreifen beeinflusst wird, sollte die Blatt-
lauszahl auch feldrandnah erhoht sein. Darliber
hinaus wurde in einer genetischen Studie
gezeigt, dass Blattlauspopulationen der Feld-
mitte nicht nahe mit Blattlauspopulationen des
Feldrands verwandt sind (Vialatte et al., 2006).

Aufgrund des geringeren Getreidehdahnchen-
Vorkommens am Feldrand verglichen mit der
Feldmitte wurde geschlussfolgert, dass sich
Feldrander positiv auf die Hohe des Schadlings-
vorkommens auswirken konnen. Das erhohte
Aufkommen der Blattlduse im Feldinneren
neben Blihstreifen im Vergleich zu Gras-
streifen ist vermutlich keine Folge des Feld-
randtyps. Daher wird davon ausgegangen, dass
die Anlage von Bliihstreifen den Blattlausbefall
im Feld nicht senkt, aber auch nicht fordert.

Zusammenfassung

Wesentliches Ergebnis ist, dass Blihstreifen
ahnlich wie grasdominierte Feldraine

den Befall mit dem Schadling Getreide-
hahnchen am Feldrand senken kénnen.

Der Blattlausbefall des Getreideschlages
war dagegen in Nachbarschaft von Bliih-
streifen oder Grasstreifen nicht erniedrigt,
erreichte jedoch neben Bliihstreifen gene-
rell héhere Dichten als neben Grasstreifen.

Bliihstreifen reduzieren vermutlich
bestimmte Getreideschadlinge liber die
spezifische Foérderung von Niitzlingen.

. o e W ., J
b mp o~ . : {
[ i g i § T —
L& =il il Sy Blihstreifen
}
1 4+ 250 o e o o o—
T T e T 5x 10 Halme / Transekt Schadlinge

50 - -— s e e —— s I gl 3 &

Figrg Getreideertrag
20 + -— s - o — f
L —m e e e o=
1 + S5y = e e e e
=0 I
48 - \ L | P 3 -z ’ ; Grasstreifen
A mii i i B 40
0.06 0.015
0.09 30
30 0.034 0.005

20

T ii‘

1 5 20 50 1 5 20

mittlere Anzahl der Getreidehahnchen
mittlere Anzahl der Blattlause

Abstand zum Feldrand [m] Abstand zum Feldrand [m]

ol L W 5
@/ Y, - ';%I

Abbildung 1

Schematische Ubersicht
des Versuchsdesigns.
Wintergetreideschlage mit
zwei unterschiedlichen
Feldrandhabitaten: Bliih-
streifen und Grasstreifen
(Feldrain). Gestrichelte
Linien reprasentieren die
Distanztransekte in unter-
schiedlichen Abstanden
(1m,5m, 20 m,50 m) zur
ersten Getreidereihe. Jedes
Transekt besteht aus 5 Auf-
nahmepunkten, an denen
an je 10 zufallig ausge-
wahlten Getreidehalmen
Schadlinge und Nutzlinge
gezahlt und der Getreide-
ertrag bestimmt wurde.

Abbildung 2

Feldrand Habitat:

Blihstreifen .
Grasstreifen .

Einfluss der Distanz zum Feldrand (1 m, 5 m, 20 m, 50 m) und des Feldrandhabitats (Bliihstreifen vs. Grasstreifen) auf die Anzahl von A — Getreidehahnchen
(Eier- und Larvalstadium) und B — Getreideblattlausen in Getreideschlagen. Die Balkendiagramme zeigen die modellierte mittlere Anzahl an Schadlings-
individuen basierend auf statistischen Modellen. Eckige Klammern zeigen die signifikanten Vergleichspaare des Post Hoc Tests an: schwarz — innerhalb einer
Distanz zwischen den beiden Feldrandtypen, blau —zwischen den einzelnen Abstanden innerhalb der Bliihstreifen-Transekte, griin — zwischen den einzelnen
Abstanden innerhalb der Grasstreifen-Transekte. Durchgezogene Linie — p-Werte < 0.05; gestrichelte Linie: 0.05 < p-Werte < 0.1. Abb. A: n = 144; Abb. B: n = 160.
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4.1.4 BIODIVERSITATSMONITORING WILDBIENEN
UND LANDSCHAFTSOKOLOGISCHE MODELLIERUNG

Franziska Baden-B6hm

Josephine Kulow

PD Dr. Jan Thiele

Prof. Dr. Jens Dauber
(Thiinen-Institut fiir Biodiversitdt)

BiodiversititsmaBnahmen konnen eine wichtige Rolle fiir die Erhaltung und Forderung von Wildbienengemeinschaften in

Agrarlandschaften spielen. Fiir Wildbienen ist ein umfangreiches Nahrungs- und Nistangebot in der Landschaft notwendig.

Die im F.R.A.N.Z.-Projekt umgesetzten MaBnahmen sind zum Teil dahingehend wirksam, da sie ein vielféltiges Bliihangebot,

sowohl im raumlichen als auch zeitlichen Kontext, bereitstellen. Um MaBnahmen hinsichtlich ihrer Wirkung auf die Wild-

bienen zu bewerten, ist zum einen die Qualitit und zum anderen die Quantitit der MaRnahmen entscheidend. Generell ist

die Beurteilung hinsichtlich der Wirkung von MaBRnahmen iiber Monitoringdaten erst nach einigen Jahren sinnvoll, da sich

Populationen erst iiber die Zeit entwickeln. Zudem spielen fiir die Entwicklung von Wildbienenbestdnden die strukturelle

Ausstattung der Agrarlandschaft und die Kombination und raumliche Verteilung von MaRnahmen eine wichtige Rolle. Da

diese Einflussfaktoren auf den F.R.A.N.Z.-Betrieben nicht repliziert und hinreichend variiert werden knnen, kam neben dem

Begleitmonitoring der Wildbienen auch eine Modellierung der Entwicklung von Wildbienenpopulationen zum Einsatz.
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Aus dem Begleitmonitoring der Wildbienen
konnte abgeleitet werden, dass unterschied-
liche strukturreiche BiodiversitatsmaBnahmen
mit langen Bliihzeitraumen und einer diversen
Pflanzenvielfalt tiber das Jahr zu unterschied-
lichen Zeiten aktive Wildbienenarten fordern.
Besonders die MaRnahmen Bliihstreifen, Bra-
chen, das bliihende Vorgewende, die Griin-
land-Extensivierung und der Insektenwall sind
aufgrund des Blithangebots geeignete Mal3-
nahmen fiir die Generalisten unter den Wild-
bienen, zu denen auch viele Hummelarten
zahlen. Seltene Bienenarten, die haufig auf
bestimmte Pflanzenfamilien spezialisiert sind,
konnen ebenfalls profitieren, sofern die jewei-
ligen Pflanzenfamilien in den MalRnahmen
vorkommen. Mit Hilfe der FloRes Datenbank
(Baden-Bohm et al. 2022a), die das Thiinen-
Institut fiir Biodiversitat innerhalb des Pro-
jektes entwickelt hat, welche eine Sammlung
von Pflanzenarten und ihre Eigenschaften wie
beispielsweise Pollen- und Nektarmenge bein-
haltet, kann die Qualitat der verschiedenen
MaRnahmen und Bliihmischungen bewertet
werden. Dabei sind neben der Qualitat auch
die Bestandszeit und die Quantitat (Anteil)
von diesen MalRnahmen in der Landschaft von
Bedeutung. So werden vor allem die mehr-
jahrigen MaBnahmen fiir Wildbienen positiv
bewertet, die durch qualitativ hochwertige
Bliihmischungen nicht nur ein gutes Nah-
rungsangebot aufweisen, sondern auch als
Nist- und Uberwinterungshabitat dienen. Da
Wildbienen haufig im Boden oder oberirdisch
in Hohlraumen nisten, sind Bodenruhe von
MaRBnahmen und eine hohe Habitatstruktur
mit Totholz oder hohlen Pflanzenstengeln
wichtige Faktoren. Vor allem Uberjahrige

BlUhstreifen und Insektenwalle stellen ein
Nisthabitat fiir bodennistende Wildbienen
dar und sind somit eine empfehlenswerte
MaRnahme zur Férderung der Wildbienen-
fauna (Abb. 1).

Dagegen stellen MaBnahmen, wie das bli-
hende Vorgewende oder Mais-Stangenbohnen-
Gemenge, nur ein Nahrungshabitat flir einen
begrenzten Zeitraum dar und sind durch die
Bodenbearbeitung/-befahrung kaum ein
geeignetes Nist- und Uberwinterungshabitat.

Auchin der landschaftsbezogenen Modellie-
rung von Wildbienenpopulationen zeigte sich
am Beispiel der Dunklen Erdhummel Bombus
terrestris, dass BiodiversitatsmafRnahmen, die
nicht nur Nahrungs- sondern auch Nisthabi-
tate sind, einen positiven Einfluss auf die Ver-
mehrung der Hummeln und somit die Anzahl
der Hummelkolonien haben. AulRerdem zeig-
ten Modelle zur Qualitdt, Quantitat (Flachen-
anteil) und rdumlicher Verteilung von Bliih-
streifen, dass fiir Honigbienen die Qualitat
und raumliche Verteilung eine entscheidende
Rolle spielen (Baden-Bohm et al. 2022b). So
ist nicht nur die Auswahl der Bliihmischung
bei der MaBnahmenumsetzung zu beachten,
sondern auch eine moglichst gleichmaRige
Verteilung derer in der Landschaft. Dies legt
eine betriebsiibergreifende MalRnahmen-
gestaltung in der Landschaft nahe.

Des Weiteren wurde herausgefunden, dass
insbesondere strukturreiche, semi-natdrli-
che Flachen in Agrarlandschaften, wie z. B.
Hecken und artenreiche Sdume, bedeutende
Lebensraume darstellen. Mit den MaBnahmen
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Abbildung 1
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Anzahl von Nestern bodennistender Wildbienen in unbefestigten Feldwegen und Ackerrainen (N=2 x 6), mehrjahrigen Bliihstreifen (N=2 x 3) und Insekten-
widllen (N=2x 3), erfasst durch Nestzahlung entlang von Transekten (pro Transekt auf 3 Abschnitten & 20 x 4 Meter und pro Abschnitt in 10 zufallig
verteilten Grids [1x1 Meter] in den Monaten Mai (Liineburger Heide) bzw. Juni (Havelland), Juli (Liineburger Heide und Havelland) sowie August (Liine-
burger Heide und Havelland) des Jahres 2021 in den zwei Untersuchungsgebieten Liineburger Heide und Havelland. Dargestellte MaBe: Mittelwerte
und Standardabweichungen der Anzahl Nester pro Untersuchungsgrid (verandert nach Wichmann 2022).

zusammen erhohen sie den Verbund von
Lebensraumen. So zeigte sich auch beson-
ders die Nahe zum Wald von Bedeutung fiir
hohlraumnistende Insekten wie z. B. Solitar-
wespen und deren Gegenspieler,da vor allem
Waldrander neben BiodiversitatsmaBnahmen
tiber Nahrungs- und Nestressourcen verfligen.

Zusammenfassung

- MaBnahmen fiir Wildbienen werden
positiv bewertet, wenn sie durch quali-
tativ hochwertige Blithmischungen
nicht nur ein gutes Nahrungsangebot
aufweisen, sondern auch als Nist- und
Uberwinterungshabitat dienen: Boden-
ruhe durch Mehrjahrigkeit von MaR-
nahmen und eine hohe Habitatstruktur
mit Totholz oder hohlen Pflanzenstengeln
sind wichtige Faktoren, da Wildbienen hau-
fig im Boden oder oberirdisch in Hohlrdu-
men nisten: V. a. liberjahrige Bliihstreifen
und Insektenwalle stellen ein Nisthabitat
fir bodennistende Wildbienen dar und sind
somit eine empfehlenswerte MaBnahme
zur Forderung der Wildbienenfauna.

Unterschiedliche strukturreiche Bio-
diversitatsmalRnahmen mit langen Blih-
zeitraumen und einer diversen Pflanzen-
vielfalt Giber das Jahr zu unterschiedlichen
Zeiten fordern aktive Wildbienenarten.

» Besonders die MalRnahmen Bliihstreifen,
Brache, das bliihende Vorgewende,
die Griinland-Extensivierung und der
Insektenwall sind aufgrund des Bliih-
angebots geeignete MaBnahmen fiir die
Generalisten unter den Wildbienen.

« Im Rahmen des Projektes wurde die Daten-
bank FloRes entwickelt, die eine Sammlung
von Pflanzenarten und ihre Eigenschaften
wie beispielsweise Pollen- und Nektar-
menge beinhaltet, wodurch die Qualitat
der verschiedenen MaRnahmen und Bliih-
mischungen bewertet werden kann.
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4.1.5 BIODIVERSITATSMONITORING LAUFKAFER

UND SCHWEBFLIEGEN

Dr. Phillip Gienapp
(Michael-Otto-Institut im NABU)

Im Zusammenhang mit dem starken Riickgang dieser Artengruppe und somit verstarktem Interesse an Insekten in der

Agrarlandschaft werden im F.R.A.N.Z.-Projekt seit 2019 auch Laufkafer und Schwebfliegen systematisch erfasst. Seit dem

Frithjahr 2019 werden auf allen zehn Demonstrationsbetrieben diese Artengruppen mit Bodenfallen und Streifnetzfangen

bzw. Malaisefallen in sieben (Extensivgetreide (mit/ohne Untersaat), Insektenwall, bliihendes Vorgewende, Bliihstreifen

(strukturreich/mehrjdhrig), Mais-Stangenbohnen-Gemenge) F.R.A.N.Z.-MaRnahmen kartiert. Ausgelassen werden MaR-

nahmen, die speziell auf die Férderung von Végeln abzielen, um Stérungen (durch diese Kartierungen) wéahrend der Brutzeit

zu vermeiden. Im Zusammenhang mit dem gestiegenen Interesse an der Férderung von Insekten in der Agrarlandschaft

wird seit 2020 die speziell auf diese Artengruppe zugeschnittene MaBnahme ,,Insektenwall“ im Projekt umgesetzt.
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Insgesamt wurden zwischen 2019 und 2021
158.427 Laufkafer-Individuen und 4.770
Schwebfliegen-Individuen gefangen und
bestimmt. Unter diesen befanden sich 30
Laufkafer- und 3 Schwebfliegen- Arten der
Roten Liste (Tab.1).

Der Unterschied zwischen Laufkafern und
Schwebfliegen in den Anzahlen an Arten auf
der Roten Liste muss nicht notwendigerweise
einen biologischen Grund haben. Aufgrund der
sehr unterschiedlichen Gesamtanzahlen an
Individuen ware schon bei rein zufalliger Erfas-
sung ein ahnliches Verhaltnis zu erwarten. Die
beiden Arten mit Rote Liste-Status 1 (,,vom
Aussterben bedroht”) sind keine Offenland-
Arten und an kleine, stehende Gewasser
(Mesembrius peregrinus) oder Quellbereiche
in Waldern (Carabus variolosus) gebunden. Ihr
Nachweis auf den FR.A.N.Z.-Betrieben lasst
daher mehr Riickschlisse auf die Umgebung
der Betriebe, auf denen sie nachgewiesen
wurden (Mesembrius peregrinus: Rheinhessen,
Carabus variolosus: Niederbayern), als auf die
MaRnahmen selbst zu.

Die gegenwartigen Auswertungen beschrank-
ten sich auf die Individuen- und Artenzahl
in MaBnahmen und Kontrollflichen auf
den FR.A.N.Z.-Betrieben. So sind sowohl die
Gesamtartenzahlen als auch die Zahlen von
Arten mit einer Rote-Liste Kategorie von 1-3
auf den Betrieben, die in wenig strukturierten
Landschaften liegen, erkennbar niedriger
(Abb.1). Der Griinland-Betrieb im Oberallgau
wurde hier nicht beriicksichtigt, da ein direk-
ter Vergleich von Griinland- und Ackerlebens-
raumen schwierig ist.

Bei Betrachtung der Artenzahlen auf MaR-
nahmen- und Kontrollfldchen ergibt sich fir
Laufkafer und Schwebfliegen ein weitgehend
ahnliches Bild: Die Diversitat in beiden Bliih-
streifen (strukturreich/mehrjdhrig) und dem
blithenden Vorgewende ist vergleichbar und
etwas hoher als in den Extensivgetreide-
MaRnahmen. All diese Mallnahmen haben
jedoch eine deutlich hohere Diversitat als
das Mais-Stangenbohnen-Gemenge und
nicht-aufgewertete Ackerflichen (Kon-
trolle) (Abb. 2). Ein Unterschied zwischen
den Artengruppen besteht in der Diversi-
tat auf den Kontrollflachen. Wahrend diese
nicht-aufgewerteten Ackerflachen zumin-
dest einige meist ubiquitdre und haufige
Laufkafer-Arten aufweisen, sind dort wegen
des fehlenden Bliihaspekts nur sehr wenige
Schwebfliegen-Arten (und -Individuen, hier
nicht dargestellt) nachzuweisen.

Eine typische Art der Agrarlandschaft ist der
Goldlaufkafer (Carabus auratus), da er offene
Lebensraume besiedelt. Diese Art ist, wie die
meisten Laufkafer, rauberisch und jagt auch
Schadlinge, wie z. B.Raupen oder Schnecken.
Aufden sechs F.R.A.N.Z.-Betrieben, auf denen
diese Art vorkommt, ist sie z.T. sehr viel hdu-
figer in MaBnahmen als auf Kontrollflachen
zu finden.

Die MaBBnahme ,Insektenwall® wird bisher
nur auf drei, eher artenreichen, Betrieben
(Lineburger Heide, Havelland und Vorpom-
mern, siehe Abb. 1) umgesetzt. Daher ist ein
Vergleich dieser MaBnahme mit den ande-
ren bzw. den Kontrollflachen hier auf diese
drei Betriebe beschrankt. Wahrend sich der

—— T e |

1 (vom Aussterben bedroht) Carabus variolosus (Grubenlaufkéafer)* Mesembrius peregrinus*

Amara praetermissa
Anisodactylus nemorivagus
Calathus mollis

Cylindera germanica (Deutscher
Sandlaufkéfer)

Dolichus halensis (Fluchtlaufer)

2 (stark gefahrdet)

Agonum viridicupreum

Amara sabulosa

Callistus lunatus (Mondflecklaufkafer)
Chlaenius tristis (Schwarzer Samtlaufer)
Harpalus autumnalis

Harpalus dimidiatus

Harpalus picipennis

Harpalus serripes

Ophonus cordatus

Poecilus punctulatus

Pterostichus longicollis

Syntomus pallipes

3 (gefahrdet)

G (Gefahrdung unbekannten AusmaBes)  Harpalus subcylindricus

Cheilosia mutabilis

R (extrem selten)

Notiophilus quadripunctatus

V (Vorwarnliste) 17 Arten

Platycheirus fulviventris

* Diese Arten sind keine Arten der Agrarlandschaft (siehe Text).

generelle Trend zeigt, dass Bliihstreifen,
Extensivgetreide und bliihendes Vorgewende
artenreicher als das Mais-Stangenbohnen-
Gemenge und die Kontrollflachen sind, fallt
auf, dass im Vergleich zu Abbildung 2 auf
diesen drei Betrieben die Extensivgetreide
etwas besser abschneiden als die Bliihstreifen
(Abb. 3). Dass verschiedene MaRRnahmen auf
verschiedenen Betrieben unterschiedliche
Effekte haben,ist vorstellbar. Allerdings liegen
fiir eine formale statistische Analyse dieser
Unterschiede noch nicht ausreichend Daten
vor. Sehr auffallig bei dem Vergleich der MaR-
nahmen auf diesen drei Betrieben ist, dass
der Insektenwall, héchstwahrscheinlich durch
seine erhohte Vielfalt an Mikrohabitaten,
deutlich artenreicher als die anderen MaR-
nahmen ist. Dieses Ergebnis deutet an, dass
sich im Hinblick auf zumindest die Diversitat
von Laufkafern der héhere Aufwand fiir die
Anlage eines Insektenwalls lohnt.

Zusammenfassung

Genereller Trend, dass Blihstreifen,
Extensivgetreide und bliihendes Vorge-
wende eine hohere Diversitdt an Lauf-
kafern und Schwebfliegen aufweisen als
Mais-Stangenbohnen-Gemenge und die
Kontrollflachen.

Insektenwalle sind im Vergleich zu den
anderen MaBnahmen aufgrund der
erhohten Vielfalt an Mikrohabitaten bis
zu doppelt so artenreich wie die anderen
MaRBnahmen. Dieses Ergebnis deutet an,
dass sich im Hinblick auf die Diversitat
von Laufkafern der héhere Aufwand fiir
die Anlage eines Insektenwalls lohnt.

Der Goldlaufkafer Carabus auratus kommt
als Zielart der offenen Agrarlandschaft
auf sechs F.R.A.N.Z.-Betrieben vor und ist
dort in den MalRnahmen haufiger vertreten
als in den Kulturen.

Tahelle 1

Ubersicht der gefundenen
Rote-Liste-Arten von
Laufkdfern und Schweb-
fliegen auf allen Betrieben
zwischen 2019 und 2021.
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Abbildung 1

Gesamtartenzahl
Laufkafer

Anzahl Arten
auf Roter Liste

Gesamtartenzahlen (blaue
Balken) und Arten der
Rote-Liste-Kategorien 1

bis 3 auf den Betrieben

in Hohenlohe, der Kélner
Bucht, Ostwestfalen-Lippe,
Rheinhessen, der Magde-
burger Borde, der Liine-
burger Heide, im Havelland,
Niederbayern und Vor-
pommern 2019 bis 2021.

Abbildung 2

Artenzahlen von Laufkafern
und Schwebfliegen auf den
verschiedenen MaRnahmen
und Kontroll-Flachen
(Mittelwert +/- Standard-
fehler) 2019 bis 2021.

Abbildung 3

. Laufkafer

Artenzahlen von Laufkafern
auf den verschiedenen
MaBnahmen und Kontroll-
Flachen auf den Betrieben
Liineburger Heide, Havel-
land und Vorpommern
(Mittelwert +/- Standard-
fehler) in 2021.
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Dr. Liesa Schnee
Prof. Dr. Christoph Leuschner
(Georg-August-Universitdt Géttingen)

4.1.6 BIODIVERSITATSMONITORING TAGFALTER

Die farbenfrohen und auffalligen Tagfalter gelten als beliebte und gut erforschte Organismengruppe (z. B. Kiihn et al.,

2008), welche durch ihre hohen und im Laufe ihres Lebens wechselnden Anspriiche an ihre Umwelt rasch auf Umwelt-

veranderungen reagieren (Fleishman und Murphy, 2009). Die adulte Phase als Falter ist auf Nektar angewiesen, die Raupe

auf geeignete Futterpflanzen, die Puppe auf stérungsarme, unversehrte Vegetation. Tagfalter sind daher gut geeignete

Bioindikatoren zur Evaluation von AgrarumweltmaBnahmen.

Von 2017 bis 2022 wurden auf allen F.R.A.N.Z.-
Betrieben die Tagfalter auf 12 bis 23 Mal3nah-
menflachen (darunter Bliihstreifen, Extensiv-
getreide und Brachen) und benachbarten
Referenzfldchen (Getreideschlage sowie semi-
natiirliche Resthabitate) regelmaRig erfasst.
Dafiir wurden die Tagfalterin den 6 Jahren auf
100 m langen und 5 m breiten, in den jeweili-
gen Vegetationstypen liegenden Transekten
flinfmal zwischen Mai und August fir jeweils
10 Minuten gezahlt. Die Methode entspricht
weitgehend dem Ansatz von Pollard and Yates
(1994). Die Auswirkung von Aufwertungs-
maflnahmen auf die Tagfalterfauna wurde
durch direkten Vergleich mit konventionell
bewirtschafteten Getreideschlagen (bzw.
dem Intensivgriinland) auf demselben Betrieb
bewertet. Weiterhin wurden die Malinahmen-
flichen mit anderen naturndheren (semi-
natiirlichen) Habitaten (SNH) auf dem Betrieb
(Grasstreifen am Feldrand u.a.) verglichen.

Insgesamt wurden in den 6 Jahren 23.204
Tagfalter gezahlt und 53 Arten identifiziert,
wobei 50 % aller Beobachtungen KohlweiR3-
linge (Pieris rapae, P. napi und P. brassicae) und
bekannte Schadlinge im Kohlanbau (Klee,
1939; Feltwell, 2012) betreffen. Pro Betrieb
lagen die Tagfalter-Artenzahlen zwischen 18
(Kolner Bucht) und 40 (Rheinhessen) tiber alle
Jahre. Innerhalb eines Jahres schwankten die
Artenzahlen auf Betriebsebene zwischen 14
(Oberallgdu) und 33 (Niederbayern). Die Anzahl
der Arten pro Transekt lag zwischen o und 16
und schwankte witterungsbedingt im Mit-
tel Uber die Jahre. Besonders die heiRen und
trockenen Jahre 2018 und 2019 waren recht

artenreich, wohingegen in 2021 mit reichlichen
Niederschlagen im Sommer weniger Arten
beobachtet werden konnten. Insbesondere
die Bliihstreifen waren fiir Tagfalter attraktiv;
im Mittel liber die Jahre wurden auf diesen
rund dreimal so viele Arten und etwa viermal
so viele Individuen wie in bewirtschafteten
Getreideschlagen beobachtet (Abb. 1).

Dies entspricht Langzeitstudien, welche strikt
insektenfreundlich bewirtschaftete Flachen
wie mehrjahrige Bliihstreifen mit hochwertigen
Blithmischungen uiber einen Zeitraum von
10 Jahren untersucht haben. Sie konnten einen
Anstieg der Tagfalterpopulationen beobach-
ten (z.B.Kolkman et al., 2022). Das weiterfiih-
rende Tagfaltermonitoring auf den FR.A.N.Z.-
Flachen bis 2025 wird tiber die langfristige
Entwicklung genauer Aufschluss geben.

GetreidemalRnahmen scheinen dagegen nur
einen geringen Effekt auf Tagfalter auszuliiben,
vor allem weil das Bliitenangebot begrenzt ist.
Das wird am Beispiel des Jahres 2020 deut-
lich,in dem g4 Transekte auf 5 verschiedenen
MafRnahmentypen und 76 Kontrollflachen
kartiert wurden (Abb. 2). Eine deutliche
Erhéhung der Tagfalter-Artenzahl wurde auf
Bliihstreifen, Blihenden Vorgewenden und
Brachen festgestellt; semi-natiirliche Rest-
habitate (wie Feldraine) und Altgrasstreifen
im Griinland zeigten nur eine leicht erhohte
Artenzahl. GetreidemaBnahmen wie z. B.
Extensivgetreide mit oder ohne Untersaat
unterschieden sich kaum von den Referenz-
flachen, ein Trend, welcher durch andere Stu-
dien bestatigt wird (Aviron et al., 2007).
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Abbildung 1

. Blihstreifen

Getreide

Semi-natirliche
Resthabitate

Verdnderung der mittleren
Anzahl von Tagfalterarten
(oben) und -beobachtungen
(unten) auf den F.R.A.N.Z.-
Betrieben von 2017 bis
2022 auf verschiedenen
Bliihstreifen und semi-
natiirlichen Resthabitaten
im Vergleich zu bewirt-
schafteten Getreide-
schlagen als Referenz
(2017/2018: N=8 Betriebe,
2019-2022: N=9 Betriebe)
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Zusammenfassung

Besonders bliihende MalRinahmen wie
Bliihstreifen und bliihendes Vorgewende
bieten ein zusatzliches Nektarangebot,
welches von den Tagfaltern genutzt wird
und zu etwa dreifach erhéhten Artenzahlen
und rund vierfach hheren Abundanzen im
Vergleich zu Getreideschlagen gefiihrt hat.

Die haufigsten Tagfalterarten in der inten-
siv landwirtschaftlich genutzten Kultur-
landschaft sind die als Schadlinge im
Gemiiseanbau bekannten KohlweiBlinge
(Pieris rapae, P. napae, und P. brassicae).
Graslandarten wie das grof3e Ochsenauge
(Maniola jurtina) und das kleine Wiesen-
voglein (Coenonympha pamphilus), welche
als Futterpflanzen der Raupen verschie-
dene Graser nutzen, sind ebenfalls haufig.
Auch das Tagpfauenauge (Aglais io) mit der
Brennnessel als Raupenfutterpflanze ist
auf den Betrieben regelmafig anzutreffen.

2020 2021 2022

« Okologisch anspruchsvollere Arten wie
z. B. Melitea athalia oder Boloria dia sind
meist nur als Zufallsfunde auf den semi-
natiirlichen Resthabitaten beobachtet
worden. Die umgesetzten MaBnahmen
scheinen die Habitatanspriiche von
Spezialisten nicht zu erfillen.

- Das Vorkommen von Tagfaltern auf
bestimmten Flachen ist stark von
Faktoren wie dem Vorhandensein von
Landschaftselementen, dem Regional-
klima und der individuellen Umsetzung

von Aufwertungsmalinahmen abhangig.

Anzahl der beobachteten Tagfalterarten 2020
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Abbildung 2

Ergebnisse des Tagfalter-
monitorings in Jahr 2020.
Oben: Anzahl der beob-
achteten Arten, unten:
Anzahl der Beobachtungen.
In Klammern unter den
MaRnahmen: Anzahl kar-
tierter Transekte in 2020.
MaRnahmen: Bliihendes
Vorgewende, Getreide-
maRnahmen: insbesondere
Extensivgetreide mit/ohne
Untersaat. SNH: Semi-
natiirliche Resthabitate
(Grasstreifen am Feldrand).
Daten von g Betrieben (ein
direkter statistischer Ver-
gleich der MaRnahmen

ist aufgrund der teilweise
sehr geringen Anzahl an
Replikaten und starken
regionalen Unterschieden
und dem Fehlen einzelner
MaRnahmentypen auf
bestimmten Betrieben
nicht moglich)
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4.1.7 BIODIVERSITATSMONITORING AMPHIBIEN

Dr. Philip Hunke
Dr. Jannik Beninde
(Michael-Otto-Institut im NABU)

Im Rahmen des F.R.A.N.Z.-Projektes wird auf allen zehn Demonstrationsbetrieben das Artenspektrum von Amphibien
qualitativ und halb-quantitativ bestimmt. Dazu wurden potenzielle Laichgewasser, wie Tiimpel, Solle oder Ackergraben,
im Jahr 2016 auf den Betrieben lokalisiert und in den Folgejahren (2017-2021) bei je zwei gezielten Begehungen (Marz
und Juni) Laichballen, Rufer und Larven der Arten gezahlt. Bei erh6hter Aktivitdt der Amphibien wurden Laichgewasser

auch mehrmals in den Abendstunden kontrolliert. Nur in Einzelfdllen wurden Zufallsbeobachtungen von Amphibien im

Rahmen anderer Erfassungen, wie der Vegetationskartierung, gemacht. Dies fiihrte allerdings zu keinem zusatzlichen

Artnachweis.
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Es zeigt sich, dass Amphibien in der offenen
intensiv genutzten Agrarlandschaft selten
vorkommen und vor allem an dauerhaft
Wasser-fithrende Kleingewasser gebunden
sind. Auf den jeweiligen Betrieben konnten
bis zu sechs Amphibienarten nachgewiesen
werden (Abb.1).

Diese wurden vor allem in Graben, Kleinge-
wassern wie Sollen, aber auch in temporaren
Gewassern festgestellt. Dabei handelt es sich
vor allem um haufige Arten, wie Grasfrosch
und Erdkrote, welche in den Erfassungsjahren
auf fiinf bis sieben Betrieben in der Regel auch
in verschiedenen Stadien nachgewiesen wer-
den konnten. Seltene und wertgebende Arten
der Anhange Il und IV der Fauna-Flora-Habitat
(FFH)-Richtlinie wurden mit Kammmolch und
Rotbauchunke auf zwei Betrieben (Havelland
und Vorpommern) in glazialen Hohlformen
im Acker festgestellt. Allerdings zeigte sich,
dass die Solle insbesondere im Havelland
nicht in allen Jahren wasserfiihrend waren
und mit der zunehmenden Trockenheit ab
2018 viele Amphibienstandorte verloren
gegangen sind. Auch Niederschlagssummen
von nur knapp 60-80 % des langjahrigen
Mittels (bspw. Werte der Station Nauen) in
den Folgejahren waren nicht ausreichend,
um die potenziellen Laichgewdsser wieder
aufzufiillen und eine erneute Zuwanderung
von Amphibien zu erméglichen. Erst weitere

Erhebungen in den nachsten Jahren werden
zeigen, ob die Arten sich wieder etablieren
konnten.

Ein direkter MaBnahmenbezug konnte im
Rahmen der Erfassungen nicht festgestellt
werden. Trotzdem erméglichen die Erhebun-
gen, wertvolle Laich- und Lebensraume fiir
Amphibien durch FR.A.N.Z.-MaRBnahmen und
eine amphibienfreundliche Bewirtschaftung
zu puffern. Die Daten der halb-quantitativen
Erfassungen zeigen weiterhin, dass bei Betrie-
ben mit dauerhaft bestehenden Kleingewas-
sern Uber die Jahre eine dhnliche Reproduk-
tion und ein gleichbleibendes Artenspektrum
festgestellt werden konnte (z. B. Betrieb Ober-
allgdu: Grasfrosch mit 30-45 Laichballen von
2017-2021.)

Zusammenfassung

» FR.AN.Z.-MaBnahmen férdern Amphi-
bien nicht direkt, kdnnen jedoch eine
Pufferung von vorhandenen wertvollen
Laich- und Lebensraumen ermoglichen.
Auf Betrieben mit dauerhaft bestehenden
Kleingewassern zeigt sich tber die Jahre
ein gleichbleibendes Artenspektrum.

Anzahl Amphibienarten
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Amphibienarten

Nachgewiesene Amphibienarten und Anzahl der F.R.A.N.Z.-Betriebe mit Vorkommen. Die roten Saulen zeigen Arten
der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie.

Abbildung 1

2021 .
Rote-Liste-Arten .
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4.1.8 BIODIVERSITATSMONITORING VOGEL

Dr. Jannik Beninde
Dr. Philip Hunke
(Michael-Otto-Institut im NABU)

In den bisherigen Projektjahren konnte auf vielen Betrieben ein Anstieg von Feldvogelarten beobachtet werden (Abb. 1).

Grundsatzlich weisen Betriebe mit Betriebsflachen in verschiedenen Lebensrdumen eine gréRere Strukturvielfalt auf,
wodurch mehr Randeffekte auftreten. Dies fiihrt in der Regel zu einem diverseren Artenspektrum. Auf dem F.R.A.N.Z.-Betrieb

im Havelland konnte im Laufe des F.R.A.N.Z.-Projektes ein neues Maximum von 13 typischen Feldvogelarten (H6tker and

Leuschner 2014) dokumentiert werden. Einzig auf dem reinen Griinlandbetrieb im Oberallgiu gibt es weiterhin kaum

Feldvogelarten, allerdings wurden auf dem Betrieb auch keine FeldvogelmaRnahmen umgesetzt.
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Die Arten weisen unterschiedliche Anspriiche
und Haufigkeiten auf, weshalb nur begrenzte
Steigerungen an Feldvogelarten auf den
Betrieben zu erwarten sind. So sind auf allen
Betrieben mit Ackerbau Feldlerchen und
Schafstelzen nachgewiesen worden, die auf
diesen Flachen briiten konnen (Abb. 2). Auch
Rauchschwalben wurden auf allen Betrieben
mit Ackerland kartiert, obwohl sie die Flachen
nur als Nahrungshabitat nutzen,wahrend die
Mehlschwalbe aufgrund von unterschied-
lichen Anspriichen am Niststandort etwas
weniger haufiger vorkommt. Auch auf den
F.R.A.N.Z.-Betrieben kann festgestellt wer-
den, dass einst haufige Feldvogelarten wie
Kiebitz, Braunkehlchen oder Rebhuhn, nur
noch selten vorkommen. Bei dem ebenfalls
seltenen Steinkauz, der nur auf einem Betrieb
beobachtet werden konnte, kann es aufgrund
seiner geringen Verbreitung trotz passenden
Habitats mehrere Jahre dauern, bis er sich neu
ansiedelt. Einige Betriebe mit einer geringen
Artendichte (1-2 Arten/10 ha) weisen hohe
Siedlungsdichten von Feldvogelarten, wie
die Feldlerche oder Schafstelze auf, die auf
Ackern briiten.

Es sei darauf hingewiesen, dass direkte
Brutnachweise methodisch bedingt nur in
geringem Umfang erbracht wurden. Auf3er-
dem wurden alle Randsiedler in den umlie-
genden Strukturen mitberiicksichtigt, da

sie eine Bindung zum Untersuchungsgebiet
aufweisen. Beispielsweise briiten auf dem
Betrieb in Rheinhessen Uber die Jahre zwi-
schen 40 und 85 % der beobachteten Feld-
vogelarten auch auf den Betriebsflachen.
Arten wie der Kiebitz sind zwar typische
Brutvogel auf den Betriebsflachen, aber auch
haufige Durchziigler. So kann es sein, dass
Individuen nur auf Durchzug sind oder es auf-
grund von schlechten Bedingungen nicht zur
Brut kommt. So haben in dem Diirrejahr 2018
besonders wenig Feldvogelarten auch auf den
Betriebsflachen gebriitet.

Eine Analyse mit Ergebnissen von neun der
zehn F.R.A.N.Z.-Betriebe zeigt auf, dass auf
fast allen Kulturflachen im Vergleich zu bio-
diversitatsfordernden MaBnahmenflachenim
Median relativ geringe Dichten um die 4 Vogel
pro 10 ha (pro Kartiergang) gesichtet wurden
(Abb. 3). Auf den MaRBnahmen (Agrarumwelt
und Klima- oder F.R.A.N.Z.-MalBnahmen)
konnten im Median fast viermal so hohe
Vogeldichten festgestellt werden, wobei das
sich stark zwischen den MalRnahmen unter-
scheidet. Auf dem Feldvogelstreifen wurden
im Durchschnitt viermal mehr Individuen
beobachtet als auf Wintergetreidekulturen,
aufdem Insektenwall sogar achtmal so viele.
Dies verdeutlich die Notwendigkeit und den
Nutzen solcher biodiversitatsfordernden
MaRBnahmen.
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F.R.A.N.Z.-Betriebe

Anzahl beobachteter Feldvogelarten (Klassifizierung nach Hotker und Leuschner 2014) auf den einzelnen
F.R.A.N.Z.-Betrieben in den Jahren 2017 bis 2021. Die Haufigkeit, mit der eine Art angetroffen wurde, ist in dieser
Grafik nicht dargestellt.
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Feldvogelarten

Anzahl der F.R.A.N.Z.-Betriebe, auf denen die Feldvogelarten (nach Hotker und Leuschner 2014) im Jahr 2021 beobachtet
werden konnten. Arten des Indikators , Artenvielfalt und Landschaftsqualitdt Agrarland“ (Achtziger et al. 2004) sind
hellgriin hervorgehoben.
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Abbildung 3

Die durchschnittliche
Anzahl an Vogelindividuen
die, wahrend eines Kartier-
gangs auf einer Kultur oder
MaRnahme gesehen wur-
den. Jeder Punkt reprasen-
tiert eine zusammenhan-
gende landwirtschaftliche
Flache in einem Jahr mit
der gleichen Kultur oder
MaBnahme. Gezeigt sind
Daten von allen Betrieben,
aufller dem Betrieb in der
Kolner Bucht, und nur fir
Kartiergange von Anfang
Marz bis Ende Juni.

Abbildung 4

Feldlerchensichtungen zur
Brutzeit (Marz bis Juni) pro
10 ha und Kartiergang auf
9 Betrieben. Die Sichtun-
gen sind aufgetrennt nach
Kultur oder MaRnahme. Es
sind nicht fiir alle Kulturen
/ Malnahmen und Jahre
Werte angegeben, da sie
nicht jedes Jahr angebaut
oder umgesetzt wurden.
MaRnahmen sind in Hell-
griin dargestellt, Referenz-
kulturen in Dunkelgriin.
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Vogelindividuen in Marz bis Juni *

Feldlerchen in Marz bis Juni *
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Einzig die Sommerkulturen Erbse und
Sommergerste zeigen im Vergleich zum
Wintergetreide erhohte Vogeldichten. Dass
Erbsen fiir Feldvogel besonders attraktiv
sind, ist bekannt, weshalb das Erbsenfenster
als MalRnahme im F.R.A.N.Z.-Projekt umge-
setzt wird und die Sommererbse als Feld-
vogelstreifen im Mais angebaut werden
kann. Erbsenfenster sind 40 x 40 m grof3en
Bereiche mit Sommererbse in einer Winte-
rung, die durch die zusatzliche Kultur eine
erhohte Strukturvielfalt auf den Ackerflachen
erzeugen. So nisten Feldlerchen bevorzugt
in niedrigerer Vegetation, die tiber die ganze
Fortpflanzungsperiode nur durch verschie-
dene Kulturen mit unterschiedlichen Wachs-
tumszeiten bereitgestellt werden kann. Die
jungen Erbsenpflanzen bieten nicht nur
alternative Nistflachen im dichten Winter-
getreide, sondern ermdglichen Feldlerche und
Schafstelze nach der Ernte der umgebenen
Hauptkultur eine Zweit- oder Drittbrut. Die
Erbsenfenster zeigen daher im Durchschnitt
etwa sechsmal so viele Vogel wie die angren-
zenden Winterungen, was insbesondere auf
ihre Beliebtheit bei Feldlerchen und Schaf-
stelzen zuriickzufiihren ist. Eine weitere inte-
ressante MaBnahme ist der Insektenwall, der
insbesondere von Rebhiihnern gut angenom-
men wird. Auf dem Betrieb in der Liineburger
Heide befindet sich je die Halfte der Reviere
im Insektenwall und Bliihstreifen.

Die am haufigsten vorkommende Feldvogel-
art wird auch speziell mit der Anlage von
Feldlerchenfenstern auf Ackern geférdert und
hat im Median uber alle Betriebe und Jahre
hinweg eine 3x hohere Feldlerchendichte. In
Winterkulturen kann mit Feldlerchenfens-
tern die bendtigte Strukturvielfalt durch
Liicken und verschiedene Wachstumshdhen
geschaffen werden, dessen Fehlen eines der
Hauptprobleme fir Feldlerchen darstellt. Die
Fenster dienen als ,Landeplatze” fiir Feld-
lerchen, die sie in dichten Kulturpflanzen-
Bestanden sonst nur wenig vorfinden. Durch
die geringere Auffindbarkeit der Fenster
durch Pradatoren (Bsp. Fiichse) im Feld kann
auch der nicht gemessene Bruterfolg mog-
licherweise starker geférdert werden als
bei anderen MalRnahmen. Die Relevanz
von Strukturvielfalt auf landwirtschaftlich
genutzten Flachen wird auch durch die starke
Nutzung von Feldvogelstreifen durch Feld-
lerchen deutlich. Im Vergleich zu Mais, aber
auch Mais-Stangenbohnen-Gemenge, konn-
ten fast flinfmal mehr Feldlerchen auf den
Feldvogelstreifen beobachtet werden (Abb. 4).

Zusammenfassung

« Auf MaBnahmenflachen (AUKM- oder
F.R.A.N.Z.-MaBnahmen) konnten im
Durchschnitt etwa doppelt so hohe Vogel-
dichten festgestellt werden im Vergleich
zu Kulturen. Bliihstreifen konnen bis zu
zehnmal mehr Sichtungen haben als
Wintergetreidekulturen. Bsp. Liineburger
Heide: auf dem Betrieb befindet sich je
die Halfte der Reviere im Insektenwall
und Bliihstreifen.

Die MaBnahme Erbsenfenster ist beson-
ders attraktiv fiir Feldvogel. Feldlerchen
nisten bevorzugt in niedrigerer Vege-
tation, die liber die ganze Fortpflanzungs-
periode nur durch verschiedene Kulturen
mit unterschiedlichen Keimzeitpunkten
bereitgestellt werden kann (nach der
Ernte der umgebenen Hauptkultur
konnen Feldlerchen zur Zweit- oder Dritt-
brut schreiten).

Die MaRBnahme Feldlerchenfenster ist eine
geeignete MaBnahme, um gezielt Feld-
lerchen zu fordern (Im Median befinden
sich auf der Mallnahme 3x mehr Feld-
lerchen im Vergleich zur Referenzkultur
Wintergetreide).
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4.1.9 BIODIVERSITATSMONITORING FELDHASEN

Dr. Jannik Beninde
Dr. Philip Hunke
(Michael-Otto-Institut im NABU)

Feldhasen werden im Projekt mit der Scheinwerfertaxation aufgenommen, dquivalent zu der Methode des Wildtier-

Informationssystems der Lander Deutschlands (Deutscher Jagdschutz-Verband 2003). Zur Erfassung von Referenzwerten

des Stammbesatzes an Feldhasen wurden bereits vor dem eigentlichen Projektstart im April 2016 der Bestand der Feld-

hasen im Spatwinter/Friihjahr aufgenommen und 2017 im Mérz wiederholt. Uber die Jahre konnte in Zusammenarbeit

mit den Landwirten in einigen Betrieben die kartierte Flache durch gemeinsames Befahren der Betriebsflachen deutlich

gesteigert werden. So wurden z. B.in Vorpommern zu Beginn des Projekts zwischen 240 und 300 Hektar kartiert, wahrend

in Phase 2 durchgéngig ca. 550 Hektar der Betriebsflache kartiert wurden. Im Jahr 2022 wurde auf allen Betrieben zusammen

insgesamt 2.701 Hektar Flache mittels Scheinwerfertaxation abgeleuchtet.

419
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Insgesamt erfolgten im Rahmen der jahrlich
durchgefiihrten Scheinwerfertaxationen
(2016-2022) etwa 2.700 Sichtungen von Séu-
getieren oder nachtaktiven Vogeln. Davon
sind etwa die Halfte (n = 1.301) Sichtungen von
Feldhasen.Insgesamt |asst sich bei fast allen
Betrieben seit Beginn des F.R.A.N.Z.-Projektes
ein Anstieg an Feldhasen (Abb.1) beobachten.
Bei der Betrachtung der einzelnen Betriebe
zeigen die ermittelten Feldhasendichten
annahernd das bekannte Muster auf Ebene
der GroRRlandschaften Deutschlands, welches
die hochsten Dichten in Westdeutschland
und geringe Dichten in Ostdeutschland zeigt
(Deutscher Jagdverband 2022).

Feldhasen nutzen groRe Bereiche von 25 bis
100 Hektar zur Nahrungsaufnahme, wodurch
sie die Moglichkeit haben, biodiversitatsfor-
dernde MaBnahmen auch in groBerer Ent-
fernung zu nutzen, wahrend viele Feldvogel
durch die deutlich kleineren Reviere in der
Brutzeit oftmals nur einzelne Mallnahmen
nutzen.Daher sind fiir Feldhasen Veranderun-
gen auf Betriebsebene entscheidender als die
genaue Lokalisierung einzelner MaBnahmen.

Basierend auf den Daten von acht Betrieben
und dem Zeitraum von 2016 bis 2021 konn-
ten die Anzahl umgesetzter FR.A.N.Z.-MaR-
nahmentypen und deren Flache als wichtige
Faktoren fiir die Feldhasendichte herausge-
arbeitet werden.Die Anzahl der umgesetzten
F.R.A.N.Z.-MalRnahmentypen ist ein positiver
Pradiktor der Feldhasenpopulation (Abb. 2a).
Kulturvielfalt und die Anzahl verschiedener
Agrarumwelt- und KlimamaRBnahmentypen
waren hingegen keine Aspekte, um die Feld-
hasendichte auf den Betrieben besser zu
erklaren. Auf allen Betrieben zeigt sich ab
sieben umgesetzten F.R.A.N.Z.-MaBnahmen

ein deutlicher Anstieg der Feldhasendichte.
Grundsatzlich zeigt jeder zusatzlich umge-
setzte F.R.A.N.Z.-MalRnahmentyp einen positi-
ven Effekt auf die Entwicklung der Feldhasen-
population (Abb. 2b) im Vergleich zum Vorjahr.
Basierend auf diesen ersten Ergebnissen
ergab sich allerdings kein direkter positiver
Zusammenhang zwischen MaBnahmen-
flachenumfang und Feldhasenpopulation
(Abbildung 2c). Dies kann durch MaBnah-
men wie das Mais-Stangenbohnen-Gemen-
ge erklart werden. Diese Malinahme wird
im Projekt flichenintensiv umgesetzt, bietet
aber keinen direkten Nutzen fir Feldhasen.
Effektivere MaBnahmen fiir Feldhasen, wie
tiberwinternde Bliihstreifen,nehmen im Ver-
haltnis viel kleinere Flachen auf den Betrieben
ein.Interessanterweise war der Insektenwall
eine MalRnahme, auf der Giberdurchschnittlich
viele Feldhasen gesichtet wurden, vermut-
lich aufgrund der zusatzlichen Struktur,in der
sie geschiitzt in ihrer Sasse sitzen kénnen. So
konnte bei einer Umsetzung von Malinah-
men, welche gezielt Feldhasen fordern, ein
Anstieg der Feldhasendichte bereits bei einer
geringeren Anzahl MaRnahmentypen erwar-
tet werden. Auch sollte dann ein positiver
Zusammenhang zwischen der umgesetzten
MaRnahmenflache und der GroRe der Feld-
hasenpopulation beobachtbar sein.
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Zusammenfassung

- Insgesamt lasst sich auf fast allen Betrieben
seit Beginn des F.R.A.N.Z.-Projektes ein
Anstieg an Feldhasen beobachten.

Auf allen Betrieben zeigt sich ab sieben
umgesetzten F.R.A.N.Z.-MaBRnahmen ein
deutlicher Anstieg der Feldhasendichte.
Grundsatzlich erzielt jeder zusatzlich
umgesetzte F.R.A.N.Z.-MaRBnahmentyp
einen positiven Effekt auf die Entwicklung
der Feldhasenpopulation im Vergleich
zum Vorjahr.
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Abbildung 2

A) Korrelation zwischen der Anzahl umgesetzter F.R.AN.Z.-MaRnahmentypen und der
Feldhasendichte (Feldhasen /100 ha) tiber 8 Betriebe. Es ist ein positiver Zusammen-
hang zu erkennen, der ab 7 umgesetzten MaBnahmentypen deutlich ansteigt.

B) Korrelation zwischen der Anderung in der Anzahl umgesetzter F.R.AN.Z.-MaRnahmen-
typen zum Vorjahr und der Anderung in der Feldhasendichte (Feldhasen / 100 ha) im

Vergleich zum Vorjahr.

C) Korrelation zwischen der Anderung in FR.A.N.Z.-MaRnahmenfliche in % der Betriebs-
flache zum Vorjahr und der Anderung in der Feldhasendichte (Feldhasen /100 ha) im

Vergleich zum Vorjahr.

- Auf den Insektenwallen wurden im Ver-
gleich zu Wintergetreide etwa 12mal so
viele Feldhasen gesichtet, vermutlich auf-
grund der zusatzlichen Struktur, in der sie
geschiitzt in ihrer Sasse sitzen kdnnen.

Bei einer Umsetzung von gezielten Mal3-
nahmen zur Feldhasenférderung (z. B.
Bluhstreifen, Brachen und Erbsenfenstern)
konnte ein Anstieg der Feldhasendichte
bereits bei einer geringeren Anzahl umge-
setzter Malinahmentypen erwartet werden.
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4.2 AKTUELLE ERGEBNISSE AUS DER S0ZI0-0KONOMIE

4.2.1 BISHERIGE RAHMENBEDINGUNGEN
UND POTENTIALE FUR DIE UMSETZUNG VON
F.R.A.N.Z.-MASSNAHMEN

Marion Budde-von Beust
(Thiinen-Institut fiir Lebensverhdltnisse
in ldndlichen Rdumen)

Die Bundesldnder bieten zur Férderung der biologischen Vielfalt in der Landwirtschaft vielfiltige Agrarumwelt- und

KlimamaBnahmen (AUKM) v. a. iber die Entwicklungsprogramme fiir den landlichen Raum (EPLR) an. Diese MaBnahmen

konnen zum Erhalt der biologischen Vielfalt in Schutzgebietskulissen beitragen (u. a. Hot-Spot-Regionen) und dort z. B.

der Gefahr der Nutzungsaufgabe entgegenwirken. In der artendrmeren Normallandschaft (BfN & vTI 2012) kénnen z. B.

liber AUKM neue Habitate geschaffen werden bzw. verbliebene Biotop- und Randstrukturen vernetzt werden. Dies kann

zu einer Verbesserung der Lebensbedingungen einzelner Zielarten der Fauna und Flora beitragen. Der Umfang der AUKM

war bis 2022 v. a. aufgrund von Budgetrestriktionen in den Bundeslandern zu gering, um die naturschutzfachlich not-

wendigen Flachenumfinge zu erreichen.
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Das F.R.A.N.Z.-Projekt fokussiert sich auf die
Forderung der biologischen Vielfalt, um die
Artenvielfalt in der Agrarlandschaft zu erhal-
ten und zu erhéhen. Die Etablierung der ein-
zelnen F.R.A.N.Z.-MaBnahmen hangt u.a.von
den regionalen Standortvoraussetzungen,
den angebauten Kulturarten, den Betriebs-
typen und den Fruchtfolgen in den Regionen
ab (Budde-von Beust 2020).

Die Potentialanalyse fiir die F.R.A.N.Z.-MaR3-
nahmen geht in ihrer Betrachtung lber den
Einzelbetrieb hinaus und schatzt anhand
eines eigens entwickelten Priifschemas (Abb.1)
ein Potential der einzelnen MalRnahmen in
Regionen ab (Budde-von Beust 2022). Bei
der Schatzung werden sowohl die natur-
raumlichen Anforderungen als auch die
produktionstechnischen und strukturellen
Forderauflagen fiir die einzelnen F.R.AN.Z.-
MafRRnahmen beriicksichtigt. Anhand aus-
gewahlter EinflussgroRen (Schutzgebiets-
kulissen, Bodengiite, Erosion, Okolandbau,
Betriebscharakteristika) werden fir die Mal3-
nahmen technische Flachenpotentiale an
den spezifischen Kulturarten abgeschatzt.
Die EinflussgroRen wirken unterschiedlich
limitierend auf die Etablierung der einzel-
nen F.R.A.N.Z.-MalBnahmen, deren wirksame
Flachenanteile sehr unterschiedlich sind.

Es zeigt sich, dass die 16 F.R.A.N.Z.-MaR-
nahmen grundsatzlich in ganz Deutschland

umsetzbar sind. Einzelne MaBRnahmen weisen
jedoch deutlich regionale Schwerpunkte auf.
So ergibt sich z. B. in Regionen mit geringer
Bodengiite (weniger als 40 Bodenpunkte) fiir
die MaBnahme ,Extensivgetreide“ein beson-
ders hohes Flachenpotential.Um in einer ers-
ten Naherung das technische Flachenpoten-
tial abzuschatzen, wurde der Anbauumfang
von in der Regel extensiv gefiihrten Getreide-
kulturen (Winterroggen, Sommergerste und
Hafer) herangezogen, die insbesondere auf
ertragsschwachen Standorten angebaut wer-
den (Abb. 2). Es zeigt sich, dass dieses techni-
sche Potential in den meisten Bundeslander
stark von der Roggenanbauflache getrieben
wird. Der Anteil der beiden anderen Kulturen
liegt meist unter 5 %, so dass diese Kulturen
kein grofRes Potential fiir die MaBnahme
»Extensivgetreide“ zur Verfligung stellen.
Bei einer nennenswerten Etablierung die-
ser MaBnahme missten wirtschaftlichere
Getreidekulturen (z. B. Winterweizen und
Wintergerste) verdrangt werden, was zu
zusatzlichen Opportunitatskosten fiihrt. In
einem weiteren Schritt wurden die Zielfla-
chen auf Standorte mit geringer Bodengiite
(weniger als 40 Bodenpunkte) eingegrenzt.
Hierbei handelt es sich meist um Béden mit
einer geringen Speicherfahigkeit fiir Wasser
und Nahrstoffe. Auf diesen typischen Roggen-
standorten kann die F.R.A.N.Z.-MalBnahme
,Extensivgetreide“ neben einer gezielten
Forderung der Ackerbegleitflora einen Beitrag

Anteil der Extensivgetreideflache an Ackerflache in %

l
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Priifschema fiir die
betrachteten Einfluss-
grolRen auf die
F.R.A.N.Z.-MaRnahmen

Abbildung 2

Anteil fur alle drei .
Getreidearten

Anteil des Roggens .

Anteil der extensiv
gefiihrten Getreidekulturen
(Winterroggen, Sommer-
gerste und Hafer) in %

an der Ackerflache in den
Bundeslandern.

Quelle: Eigene
Berechnungen;
Agrarstrukturerhebung
(2016)
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zum Grundwasserschutz leisten, insbesondere
wenn ein Umbruch erst im Frithjahr erfolgt,
da diese Flachen besonders Nahrstoffaus-
waschungsgefahrdet sind.

In Regionen mit riicklaufiger Viehhaltung
tun sich z. B. wiederum Flachenpotentiale
fur GriinlandmaRnahmen wie der,,Griinland-
extensivierung® und, Altgrasstreifen” auf. Es
ist zu beachten, dass die Potentialflachen-
abschatzung den Bundeslandern nur eine
erste Orientierung fiir mogliche Potential-
flachen mit MaBnahmen aus dem F.R.A.N.Z.-
Projekt geben kann. Die Abschatzung anhand
der Daten aus der Agrarstatistik mit einge-
schrankter Regionalitat fuihrt aber tenden-
ziell zu einer Uberschitzung des technischen
Potentials fiir die MaBnahmenflachen.

Die Analyse der Sekundarwirkungen einzel-
ner F.R.A.N.Z.-MaRnahmen zeigt, dass sich
insbesondere der Verzicht auf Diinge- und
Pflanzenschutzmittel positiv auf weitere
abiotische Ressourcen auswirkt (Arbeitstitel:
Analyse der F.R.A.N.Z.-MaBnahmen hinsicht-
lich ihrer Sekundarwirkungen auf ausge-
wahlte Ressourcen). Dies kann ein Beitrag zur
Verbesserung der Bodenqualitat, der Erhalt
der Bodenstruktur, die Verminderung von
Treibhausgasen, die Erosionsminderung oder
die Verbesserung der Wasserqualitat sein.
Entsprechend werden in der Untersuchung
die F.R.A.N.Z-MalRnahmen identifiziert, die
neben der Férderung der biologischen Vielfalt
zusatzliche abiotische Leistungen erbringen
und deren mogliche Potentiale abgeschatzt.
In der Betrachtung werden sowohl Standorte
identifiziert, die fiir die Forderung der bio-
logischen Vielfalt pradestiniert sind als auch
Standorte, die fiir weitere Schutzglter eine
besondere Wertigkeit haben. Dabei zeigen
insbesondere mehrjahrige lagetreue MaR-
nahmen mit ganzjahriger Bodenbedeckung
fir die Wasserqualitat und die Bodenqualitat
(Humusanreicherung) eine Zusatzwirkung.
Bei der Auswahl geeigneter Standorte fir
die F.R.A.N.Z.-MalRnahmen ist es sinnvoll, die
Wirkung auf die weiteren Schutzgiter mitzu-
denken,um entsprechende Synergien zu heben.

Zusammenfassung

- Die Schatzung der technischen Potential-
flache gibt den Bundeslandern eine
Orientierung fiir den moéglichen Flachen-
umfang bei der Umsetzung von Mal3-
nahmen aus dem F.R.A.N.Z.-Projekt.

- Es zeigt sich, dass die 16 F.R.A.N.Z.-MaR3-
nahmen fir eine breite Etablierung in den
Bundeslandern geeignet sind.

- Deutliche regionale Schwerpunktsetzung
einzelner F.R.A.N.Z.-MaBnahmen, z. B. die
MaRnahme ,Extensivgetreide® in Regionen
mit geringer Bodengiite (weniger als
40 Bodenpunkte) oder , Altgrasstreifen”
vorwiegend in Regionen mit riicklaufiger
Viehhaltung oder in Regionen mit
Restgriinland.

Die Analyse der Sekundarwirkungen zeigt,
dass sich bei einzelnen F.R.A.N.Z.-Mal3-
nahmen insbesondere der Verzicht auf
Diinge- und Pflanzenschutzmittel positiv
auf abiotische Ressourcen, wie den Wasser-
schutz, auswirkt.

- Die mehrjahrigen Bliihstreifen, die sich
durch ihre lagetreue und ganzjahrige
Bodenbedeckung auszeichnen, bieten
eine positive Zusatzwirkung auf die
Wasser- und die Bodenqualitat (Humus-
anreicherung). Bei der Auswahl geeig-
neter Standorte fiir die MaBnahmen aus
dem F.R.A.N.Z.-Projekt ist es sinnvoll,
die Wirkung auf die weiteren Schutzgiiter
mitzudenken, um entsprechende Synergien
zu heben.

Literatur

BfN & vTI (2012) Monitoring der biologischen Vielfalt im
Agrarbereich. Workshop. — Bonn: Bundesamt fiir Natur-
schutz. — BfN-Skripten 308,126 S

Budde-von Beust M (2020), Darstellung der regionalen
und strukturellen Rahmenbedingungen der FR.A.N.Z.-
Betriebe. Braunschweig: Thiinen-Institut fiir Lindliche
Raume, 50 p

Budde-von Beust M (2022) Mégliche Potentiale zur
Regionalisierung von F.R.A.N.Z.-MaRBnahmen. Braun-
schweig: Thiinen-Institut fiir Lebensverhaltnisse in
landlichen Raumen, 76 p

4.2.2 CHANCEN FUR MEHR BIODIVERSITAT IM

ACKERBAU IN DER FORDERPERIODE AB 20237

Karin Reiter
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(Thiinen-Institut fiir Lebensverhdltnisse

in Idndlichen Ridumen)

Ab dem Jahr 2023 beginnt die neue EU-Forderperiode der Gemeinsamen Agrarpolitik (GAP) mit einer veranderten Archi-

tektur fiir die Erreichung umweltbezogener Ziele (Abb. 1). Es stellt sich die Frage, welche Konsequenzen dies fiir die

Umsetzung von F.R.A.N.Z.-MaBnahmen hat. Neben ihrer klassischen Etablierung als Agrarumwelt- und Klimamafnahmen

(AUKM) im Rahmen der Regelférderung ergeben sich neue Optionen zur Umsetzung, die im Folgenden diskutiert werden.

Die Ergebnisse aus dem F.R.A.N.Z.-Projekt
zeigen, dass insbesondere im intensiven
Ackerbau z. B. der fiinfjahrige Verpflichtungs-
zeitraum der AUKM von der Praxis z.T. als zu
lang oder das MaBnahmenportfolio fiir den
eigenen Betrieb als wenig passgenau bewer-
tet wird. Gleichzeitig wird seitens der Praxis
immer wieder zum Ausdruck gebracht, dass
Interesse am Biodiversitatsschutz besteht,
insofern erhohte Kosten zumindest teilweise
kompensiert werden. Vor diesem Hintergrund
wird der Blick in diesem Abschnitt auf das neue
Instrument der Okoregelungen (OR) gerichtet.
Vorher wird ein kurzer Uberblick tiber rele-
vante veranderte Elemente der Klima- und
Umweltarchitektur gegeben.

Durch veranderte Definition von Flachenbe-
wirtschaftung und -status nach GAP-Direkt-
zahlungsverordnung (GAPDZV) und GAP-Kondi-
tionalitdtengesetz (GAPKondG) entscharfen
sich ab 2023 Probleme, die in der Vergangen-
heit die Umsetzung von MalRnahmen zum

Okoregelungen

Anforderungsniveau

Referenz
GAP-Zahlungen

Elemente der
Griinen Architektur

Erweiterte Konditionalitat
(v.a. Cross Compliance + Greening) I

Biodiversitatsschutz behinderten. Ein Hemm-
nis, mehrjahrige lagetreue Brach- und Bliih-
flachen bzw. Streifen auRerhalb von AUKM zu
etablieren, war,dass diese Flachen nach 5Jahren
ihren Ackerstatus verloren und als Dauergriin-
land klassifiziert wurden. Damit verbunden
ist ein dauerhafter Vermogensverlust fir die
Flacheneigentiimer. Zukuinftig behalten dauer-
haft begriinte Randstreifen bis 15 m Breite an
Ackern und an Dauerkulturflichen ihren Acker-
status. Die Riickumwandlung von Dauergriin-
land, das nach dem 01.01.2021 entstanden ist,
ist zuldssig und muss nur angezeigt werden.
Ferner muss auf Flachen, die ohne weitere For-
derung aus der Produktion genommen werden,
die Mindestbewirtschaftung (Mulchen) nur
noch jedes zweite Jahr erfolgen. Dies erleich-
tert es bspw. liberjahrige Strukturen zu etab-
lieren, die eine hohe Bedeutung insbesondere
als Uberwinterungshabitat fiir Kerbtiere haben.
Ferner ist auch die Abgrenzung von Dauergriin-
land deutlich erweitert worden. Dies stellt fiir
extensive Standorte eine Verbesserung dar.

Charakter der damit
verbundenen Auflagen

Freiwillige Entscheidung

auf Ebene des Betriebs,

des Betriebszweigs und
von Einzelflachen

Freiwillige Entscheidung
auf Ebene des

Gesamtbetriebs
Mindeststandard Ordnungs- und Umweltrecht Zwingend

Abbildung 1

Elemente der Klima- und
Umweltarchitektur ab 2023

Quelle: Eigene Darstellung
der Autor*innen
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Untersaat in Sommergerste auf dem Betriebin Rheinhessen 2019

Die erweiterte Konditionalitit fasst u. a.
umweltbezogene Anforderungen zusammen,
die alle Empfanger von Direkt- und sonstigen
flaichenbezogenen Zahlungen einhalten mis-
sen. In die erweiterte Konditionalitat wurde
der Grof3teil der Greening-Verpflichtungen
der Vorperiode Uberfiihrt. Mit Blick auf den
Biodiversitatsschutz in intensiv genutzten
Ackerbaulandschaften sind folgende Neue-
rungen hervorzuheben:

+ GLOZ' 7: Auf Ackerflichen hat i.d. R ein
jahrlicher Fruchtfolgewechsel zu erfolgen.
Die Bedingung gilt fiir bis zu max. 50 %
der Ackerflache durch den Anbau von
Zwischenfriichten oder Untersaaten als
erfillt. Die Anforderung kann indirekt zu
einer hoheren Vielfalt der angebauten
Kulturen fiihren. Allerdings ist insbeson-
dere die Reduzierung von sehr hohen
Maisanteilen mit hohen Opportunitats-
kosten verbunden. Diese kdnnen dazu
fuhren, dass es fiir die Betriebe 6konomisch
vorteilhafter ist auf die EU-Zahlungen
zu verzichten.

« GLOZ 8: Dieser Standard ist eine Weiter-
entwicklung der Okologischen Vorrang-
flache (OVF). Im Gegensatz zu den OVF
werden nur noch Landschaftselemente und
Brachen berticksichtigt. Weiterhin wurde
der zu erbringende Flachenanteil von 5 %
auf 4 % der Ackerflache (AF) reduziert.
(2020: Anteil der OVF-Brachen und als
OVF angerechnete Landschaftselemente
(LE) bei 3,1 Prozent der AF in Deutschland).

Okoregelungen (OR) sind eine neue bundes-
einheitliche, flaichenbezogene Forderung
von umweltfreundlichen Bewirtschaftungs-
methoden mit einjahriger Verpflichtungsdauer.
Sie basieren weitestgehend auf Interventionen,
die in der Vergangenheit als Agrarumwelt-
und KlimamaRnahmen (AUKM) angeboten
wurden (Tab.1). Die einjdhrige Verpflichtungs-
dauer der OR und dass OR erst Mitte Mai ange-
meldet werden miissen, erhohen gegeniiber
den AUKM die innerbetriebliche Flexibilitat.
Auch sind OR weitgehend miteinander auf
einer Flache kombinierbar. Dies wirkt sich
zusammen mit dem bundesweiten Angebot

1 Standard fiir die Erhaltung von Flichen in gutem landwirtschaftlichem und 8kologischem Zustand (GLOZ).

2 Ausnahmen u.a.fiir mehrjahrige Kulturen, Roggen und Futterbaubetriebe oder Betriebe mit einer geringen Ackerflache.

5 EINHEITSWERT
OKOREGELUNG [EUR/hal AUFLAGEN

OR1-nicht produktive Fliche Ackerland
Stufe 1 (1%)

1.300

e {iber GLOZ 8 hinausgehend, Brache (Selbstbegriinung oder aktive Begriinung)
o Keine Pflanzenschutz- und Diingemittel

Stufe 2 (>1 bis 2%) 500 e MindestgrdBe 0,1 ha
Stufe 3 (>2 bis 6%) 300 e Basiert auf etablierten AUKM
Bliihflache 150 e Artenkorb vorgegeben (regionaltypisch), Neueinsaat mind. jedes zweite Jahr
o Streifen: Breite mind. 20 m, Zahlung bis max. 30 m
e Bliihflache: Zahlung bis max. 1 ha
e Basiert auf etablierter AUKM
OR1-Altgrasstreifen/flichen e mind. 10 bis max. 20% einer Flache, mind. 0,1 ha, max. zweimal auf gleicher Stelle
Stufe 1 (1%) 900 e keine Pflanzenschutz- und Diingemittel
Stufe 2 (>1 bis 3%) 400 e keine Beweidung bis 31.08.
Stufe 3 (>2 bis 6%) 200 e Basiert auf etablierter AUKM (Angebot weniger Bundeslander)
0R2-Vielfaltige Kulturen 45 e mind. fiinf Hauptkulturarten im Ackerbau, davon mind. 10 Prozent Leguminosen
o Anteil Hauptkultur mind. 10 bis max. 30 % AF
e Getreideanteil max. 66 % AF.
e Basiert auf etablierter AUKM
0R3-Agroforst 40 e Bewirtschaftung von Gehdlzstreifen auf AF/ DGL
o Geholzstreifen an Flache mind. 2 bis max. 35 %, mind. zwei Gehdlzstreifen/Flache
o Streifenbreite 3 bis 25 m, Streifen- und Randabstand mind. 25 m und max. 100 m
e neuer Fordertatbestand, kein Aquivalent bei bisherigen AUKM
0R4-extensive Griinlandbewirtschaftung 115 e mind. 0,3 bis max. 1,4 RGV/ha GL
(Betriebszweig) e Diingergrenze entsprechend Diingerdquivalents von 1,4 RGV/ha GL
e keine Pflanzenschutzmittel
e Basiert auf etablierter AUKM
o (Betriebe mit hoher Futterdeckung tiber Feldfutter/Mais hier ausgeschlossen)
0R5-4 Kennarten auf DGL 240 e Nachweis vier Kennarten aus (regionaltypischen) Kennartenlisten
e Basiert auf etablierter AUKM
0R6- Verzicht auf Pflanzenschutzmittel im Ackerbau e Verbot chemischer PSM vom 01.01.-31.08.
Sommerungen 130 e schlagweise beantraghar
Ackerfutter 50 e neuer Fordertatbestand, kein Aquivalent bei bisherigen AUKM
0R7-Natura-Ausgleich 40 e Verbot neuer und Instandhaltung bestehender Drainierungen

o keine Anderung des Bodenprof_il durch Abtrag oder Auffiillung
e neuer Fordertatbestand, kein Aquivalent bei bisherigen AUKM

Ausgestaltung der Okoregelungen. Die angegeben Einheitswerte sind Mindestférderbetrige. Wenn die Gesamtnach-

Tahelle 1

frage nach einzelnen oder allen OR zu gering ist, kann die effektive Férderhohe bis zu jeweils 30 % héher ausfallen.

Quelle: eigene Zusammenstellung der Autor*innen.

deutlich positiv auf den erwarteten Flachen-
umfang aus. Im Gegensatz zu den AUKM
haben Landwirt*innen einen Rechtsanspruch
auf die Teilnahme an OR.

Die zukiinftige Rolle der AUKM ist in der
Erganzung der auf breite und bundesweite
Anwendung ausgerichteten OR mit weiteren
z.T. auch anspruchsvolleren Fordergegen-
standen zu sehen. Dabei konnen die AUKM

sowohl auf OR aufsatteln als auch auf
Flichen ohne OR-Bindung durchgefiihrt
werden (vgl. Abb. 1). Dadurch, dass ein Teil
der AUKM der Vorperiode jetzt tiber die OR
finanziert werden und der Budgetansatz
fiir die AUKM ungefdahr konstant gehalten
wurde, kdnnen hohere Budgetanteile der
AUKM fiir ,dunkelgriine“ MaBnahmen der
Biodiversitatsforderung verwendet wer-
den. In etlichen Bundeslandern wurde das
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F.R.A.N.Z.-MASSNAHME UMSETZUNG AB 2023 (OHNE AUKM)

UBER

FORDERHOHEN

Bliihstreifen
strukturreich, mehrjéhrig

(GLOZ 4, GLOZ 8)
OR1 (Standard + Bliihflachen)

je nach OR Stufe und gewahlter Kombination 300 bis 1.450 EUR je ha

Feldvogelinsel

(GLOZ 8) je nach OR Stufe und gewahlter Kombination 300 bis 1.300 EUR je ha

OR1 (Standard)

bliihendes Vorgewende

(OR2 + OR®6) bis 565 EUR je ha, wenn andernfalls geringer Leguminosenanteil Teilnahme an

wenn Leguminosenanteil > 50 %

OR2 ausschlieBt

Sommergetreide mit
bliihender Untersaat

(OR2 + OR®6) bis 565 EUR je ha, wenn andernfalls geringer Leguminosenanteil Teilnahme an

wenn Leguminosenanteil > 50 %
(OR6)
wenn Leguminosenanteil < 50 %

OR2 ausschlieBt; max. 115 EUR je ha, wenn ausschlieBlich OR6

Altgrasstreifen

OR1 ggf. zzgl. OR4 + OR5

je nach OR Stufe und gewahlter Kombination 200 bis 1.255 EUR je ha

Extensivgriinland

zg]. OR4 + OR5

je nach Kombination 115 bis 355 EUR je ha

Tahelle 2
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Optionen fiir die Umsetzung von F.R.A.N.Z.-MaBnahmen auBerhalb von AUKM

Quelle: eigene Zusammenstellung der Autor*innen.

bestehende MaRBnahmenportfolio deutlich
erweitert. Das gilt insbesondere fur Mal3-
nahmen zum Biodiversitatsschutz im Acker-
land. So sind F.R.A.N.Z.-MaRnahmen wie
der mehrjahrige Wildpflanzenanbau mit
Verwertung als Garsubstrat ab 2023 forder-
fahig (z. B. Nordrhein-Westfalen, Branden-
burg). Weiterhin ist die Férderung von
kleinen Bewirtschaftungsstrukturen (z. B.
Bayern, Sachsen) bzw. von Streifen zur
Strukturierung von gréBeren Schldgen (z. B.
Hessen, Baden-Wirttemberg) sowie die For-
derung von Extensivgetreide (z. B. Baden-
Wiirttemberg, Niedersachsen) deutlich aus-
gebaut worden.

Vor dem Hintergrund der Auswirkungen
des russischen Angriffskriegs in der Ukraine
haben Mitgliedsstaaten der EU die Moglich-
keit, im Jahr 2023 ausnahmsweise die Stan-
dards von GLOZ 7 und GLOZ 8 zugunsten der
Lebensmittelerzeugung zu lockern. Deutsch-
land macht von der Ausnahmeregelung
(GAPAusnV) Gebrauch, so

« ist die GLOZ 7-Verpflichtung zum Frucht-
wechsel vollstandig ausgesetzt.

- konnen fiir die Erbringung der
GLOZ 8-Verpflichtung neben Brachen
und Landschaftselementen auch Flachen,
die der Erzeugung von Getreide, Sonnen-
blumen und Leguminosen dienen, ange-
rechnet werden. Flachen, die 2021 und
2022 als ,nicht produktive Flachen“ mit
den entsprechenden Nutzungscodes im
Agrarantrag gemeldet wurden, sind in
2023 fortzufiihren. Aus der Produktion
genommene AUKM-Flachen, fuir die Zah-
lungen im Rahmen des Europdische Land-
wirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des
landlichen Raums (ELER) gewahrt wurden,
sind von der Fortfiihrung der Brache aus-
genommen. Die Ausnahmereglung kann
weiterhin nicht in Anspruch genommen
werden, wenn die Betriebe die OR 1
oder einschlagige ELER-kofinanzierte
AUKM umsetzen wollen. Die Umsetzung
von OR 1 erfordert die Erfiillung der
GLOZ 8-Verpflichtung mit 4 % Brache und
Landschaftselementen.

Wenn F.R.A.N.Z-MaBBnahmen wie Brachen,
Insektenwadlle oder Bliihstreifen in den Flachen-
nachweisen als nicht produktive Flachen ein-
gepflegt wurden, diirfen diese Flachen 2023

nicht-produktiv genutzt werden, wenn die
Betriebe nicht auf andere Weise mindestens
4 % nicht-produktive Fldche im Rahmen des
GLOZ 8 bereitstellen.

Fiir etliche F.R.A.N.Z.-MaRBnahmen schaffen
die OR ab 2023 Férderoptionen, die einerseits
zumindest halbwegs wirtschaftlich konkurrenz-
fahig sind und andererseits den Betriebs-
leiter*innen relativ grofRe Spielraume bei der
Umsetzung lassen (Tab. 2). Letzteres bedeutet
allerdings, dass der 6kologische Mehrwert,
den die MalRnahmen schaffen, stark von den
Entscheidungen (z. B. Mehrjahrigkeit, Lage
der Flache) der Betriebsleiter*innen abhingig
und somit eine gute Planung notwendig ist:

« Uber die OR 1 kann die Umsetzung der
F.R.A.N.Z.-Brachen und -Bliihstreifen sowie
von Feldvogelinseln geférdert werden.

- Viele flachenstarke Marktfruchtbetriebe
erfiillen mit Ausnahme des geforderten
Leguminosenanteils die Auflagen von OR2
schon jetzt. Der fiir OR2 notwendige Legu-
minosennachweis kann anteilig durch
entsprechende Leguminosen(anteile) in
den F.R.A.N.Z-MafRnahmen bliihendes Vor-
gewende oder Sommergetreideanbau mit
bliihender Untersaat erbracht werden. So
konnen die beiden F.R.A.N.Z MaRBnahmen
in die vielfaltige Fruchtfolge der OR2
integriert werden und relativ attraktive
Zahlungen realisiert werden. Je nach den
Bedingungen auf der Flache (Stichwort
Unkrautdruck) kann die MaBnahme auch
mit der OR6 zusammen auf derselben
Flache umgesetzt werden.

Ab dem Jahr 2023 steht den Betrieben mit
dem Instrument der Okoregelungen ein fle-
xibles Instrument zur Verfiigung, das genutzt
werden kann, um wirksame Biodiversitats-
maflnahmen umzusetzen. Dieses Instrument
erlaubt es den Betriebsleiter*innen, sukzessive
Erfahrungen zu sammeln und nachzusteuern.
Um einen moglichst hohen Mehrwert fir
die Biodiversitat zu erzeugen, sollte die zur
Verfligung gestellte Flexibilitat sinnvoll im
Rahmen einer 6kologisch zielorientierten Pla-
nung genutzt werden.

Zusammenfassung

- Die 6kologischen Mindestanforderungen
(Erweiterte Konditionalitat), die an den
Erhalt der Direktzahlungen gebunden sind,
steigen deutlich.

Das 6kologische Potential der Oko-
regelungen ist deutlich hoher als beim
Greening.

- Die Einjahrigkeit und die relativ hohe
Flexibilitat er6ffnen gerade im Markt-
fruchtbau eine Chance, niederschwellig
MaRnahmen umzusetzen.

2023 wird fiir alle Beteiligten (Landwirt-
*innen und Verwaltung) durch hohe
Unsicherheiten in der Umsetzung gepragt
sein (Stichworte: spate Bewilligung des
Strategieplanes und Ukraine-Krieg).

Das Portfolio der Okoregelungen ist
weit und adressiert eine Vielzahl an
Betriebsformen.

Fiir verschiedene F.R.A.N.Z.-MaRnahmen,
wie z. B. Brachen, Bluhstreifen oder Feld-
vogelinsel, ist Uiber die Okoregelungen
zumindest eine Teilkompensation der
Kosten moglich (Ausmaf hangt von der
Standortgiite und der Intensitat des
Betriebes ab) insofern die Bedingungen
der OR eingehalten sind.

« Der fiir die Okoregelungen 2 notwendige
Anbau an Leguminosen kann prinzipiell
zumindest anteilig durch entsprechende
Leguminosen(anteile) in den FR.A.N.Z.-
MaRnahmen blithendes Vorgewende oder
Sommergetreideanbau mit blihender
Untersaat erbracht werden.

Das Portfolio an AUKM ist in vielen Landern
insbesondere in Hinblick auf Biodiversitats-
schutzmaRnahmen im Ackerbau deutlich
erweitert worden.

Zwischenbilanz 2023

4.2 Aktuelle Ergebnisse aus
der Sozio-Okonomie

4.2.2 Chancen fiir mehr
Biodiversitat im Ackerbau in
der Forderperiode ab 20237

45



4.3 AKTUELLE ERGEBNISSE AUS DER OKONOMIE

4.3.1 EINSCHATZUNG DER TRANSAKTIONS-
KOSTEN OFFENTLICHER HAND (TKOH)

Dr. Nataliya Stupak
(Thiinen-Institut fiir Betriebswirtschaft)

Ein Projektziel besteht darin, geeignete F.R.A.N.Z.-MalRnahmen in die Landesprogramme fiir Agrarumwelt- und Klima-

maBnahmen zu iibertragen. Der 6ffentlichen Hand entstehen bei der Umsetzung entsprechender Programme zusitzliche

fixe und variable Transaktionskosten (TAK), die in Tabelle 1 zusammengefasst sind. Die fixen TAK umfassen den Gesamt-

aufwand der Programme und die damit verbundenen biirokratischen Prozesse. Die variablen TAK beschreiben die spezi-

fischen Kosten, die sowohl durch die MaBnahmenart als auch die Anzahl daran teilnehmender Landwirte und den

jeweiligen Flichenumfang bestimmt sind. Letztere haben einen direkten Einfluss auf die Ubertragbarkeit der F.R.A.N.Z.-

MaBnahmen und wurden deshalb genauer untersucht (Stupak & Sanders, 2022).

4.3.]

Zwischenbilanz 2023

4.3 Aktuelle Ergebnisse aus
der Okonomie

4.3.1 Einschatzung der Transaktions-

kosten dffentlicher Hand (TKoH)

46

Fiir die Ermittlung der variablen Transaktions-
kosten wurden Expertengesprache mit ins-
gesamt sechs Vertreter*innen der zentralen
Bewilligungsstellen und des technischen
Priifdienstes durchgefiihrt. Auf Grundlage der
im Rahmen der Expertengesprache erhalte-
nen Informationen haben die Autor*innen der
Studie anschlieBend den Aufwand und die
Transaktionskosten 6ffentlicher Hand fiir die
F.R.A.N.Z.-MalRnahmen eingeschatzt.

Dabei wurden die MalRnahmenart bzw. die
MaRnahmenauflagen beriicksichtigt, da (i)
sich die Vergabe- und Kontrollverfahren zwi-
schen einzelnen MaBnahmenarten unter-
scheiden und entsprechend die Transaktions-
kosten beeinflussen kénnen und (ii) die TK6H
fiir die FR.A.N.Z.-MaBnahmen auf der Grund-
lage des Vergleichs mit den Eigenschaften
der durch Lander geférderten MalRnahmen
eingeschatzt werden kénnen.

Im Fall der Forderabwicklungskosten las-
sen die festgelegten Auflagen und Pramien
eher kleine Verhandlungsspielrdiume zu.
Entsprechend wurde bei der Vorbereitung
der Expertengesprache angenommen, dass
die Transaktionskosten bei der Bewilligung
der Antrage von der MaBnahmenart eher
weniger beeinflusst sind. Die Transaktions-
kosten fiir die Vertragsverhandlungen kénnen
allerdings bei der MaRnahmenumsetzung
steigen, wenn die Landwirte Antrage auf
Sondergenehmigungen — z. B. fiir die Pflege

der MalRnahmenflache oder fiir das Umlegen
der MaBnahme —stellen. Diese Transaktions-
kosten kénnen von der Malnahmenart beein-
flusst sein.

Im Fall der Kontrollkosten umfassen die Kriterien
flir die Abschatzung der variablen Transaktions-
kosten die Art der notwendigen Kontrollen und
deren Haufigkeit. MaRBnahmenkontrollen kon-
nen durch Fernerkundung, Uberpriifung der
betrieblichen Dokumentation oder durch Vor-
Ort-Kontrolle erfolgen. Es wird angenommen,
dass die Kontrollart von den MaBnahmenauf-
lagen abhangt. Die Haufigkeit der Kontrollen
hangt unter anderem von der Unsicherheit
beziiglich des Verhaltens der Landwirte ab. Die
Anzahl und Komplexitat (Auflagen) der MaR-
nahmen stehen daher im direkten Verhaltnis
zur Haufigkeit der Kontrollen und zu den ent-
sprechenden Transaktionskosten.

Die Arbeitsteilung zwischen den zentralen
Bewilligungs- und Kontrollstellen bewirkt
einen unterschiedlichen Zeitaufwand bei
der Verwaltungspriifung. 8o % entfallen fiir
Erstere auf den Grundaufwand fiir die Vorbe-
reitung der elektronischen Priifung, wahrend
die Kontrollstellen 8o % fiir die Klarung der
Unplausibilititen aufwenden. Grundsatzlich
ist der Aufwand der Verwaltungspriifung
fir StreifenmaBnahmen mit besonderen
Anspriichen an die Lage (z. B. Uferrand-
streifen) hoher als fuir FlachenmaRnahmen.
Die Einhaltung der MaBnahmenauflagen

TRANSAKTIONSKOSTEN OFFENTLICHER HAND (TKOH)

KATEGORIE UNTERKATEGORIE

ART

fixe variahle

Auswahl von MaBnahmen

Zusammenstellung und Anderung der Programme
Umweltmonitoring und Evaluierung von MaB-

Grundaufwand
nahmen
Berichterstattung

< < <KX

Beratung
Vertragsverhandlung und -abschluss
Auszahlungen

Forderabwicklung

Kontroll
Kontrollkosten oreten

Durchsetzung der Vertragseinhaltung

A U I I GRS

F.R.A.N.Z.-MASSNAHMEN

Tabelle 1

Transaktionskosten
offentlicher Hand nach
Kategorie und Art

Quelle: Falconer
und Whitby (1999),
Fahrmann et al.
(2015b).

AUFWAND BEI DER AUFWAND BEI DER AUFWANDS-
BEWILLIGUNG KONTROLLE B KATEGORIE

Uberjahrige, ,strukturreiche” Bliihstreifen / Bliihflache +++/ + +4++ [ ++ +++ / ++

Mehrjahrige Blithstreifen / Bliihflache +++/ + +4++ [ ++ +++ / ++ n
Extensivgetreide Streifen / Flache +++/+ +++ / ++ +++ [ ++ n
Extensivgetreide Streifen / Flache mit blihender Untersaat ++/+ +++/ ++ +++ / ++ n
Bliihendes Vorgewende (mit Einsaat) ++ ++ ++ —
Brache (Schwarzbrache) Streifen / Flache ++/+ +++ / ++ +++ [ ++ n
Feldlerchenfenster +++ +++ +++ —
Erbsenfenster fiir die Feldlerche +++ +++ +++ —
Feldvogelstreifen auf Maisflachen +++ +++ +++ —
Feldvogelinsel fir Offenlandarten + ++ ++

Altgrasstreifen - +++ +++ —
Griinlandextensivierung (flachig) o ++ S

Oberbodenabtrag in Griinland ++ ++ ++ —
Wildkréutereinsaat im Griinland + + + _
Mais-Stangenbohnen-Gemenge + + + _
Insektenwall +++ +++ +++ —

Bewertung der Transaktionskosten 6ffentlicher Hand bei der Umsetzung von F.R.A.N.Z.-MaRRnahmen

Quelle: eigene Darstellung

Aufwandskategorie 1:
niedriger Aufwand sowohl bei der Verwaltungspriifung
und der Bewilligung als auch bei der Kontrolle

Aufwandskategorie 2:
niedriger Aufwand bei der Verwaltungspriifung und der
Bewilligung und mittlerer Aufwand bei der Kontrolle

Aufwandskategorie 3:
mittlerer Aufwand sowohl bei der Verwaltungspriifung
und der Bewilligung als auch bei der Kontrolle

Aufwandskategorie 4:
hoher Aufwand sowohl bei der Verwaltungspriifung
und der Bewilligung dieser als auch bei der Kontrolle

Tahelle 2

Zwischenbilanz 2023

4.3 Aktuelle Ergebnisse aus
der Okonomie

4.3.1 Einschatzung der Transaktions-
kosten dffentlicher Hand (TKaH)

4

pary



wird jahrlich auf 5 % der Betriebe kontrolliert.
Auflagen, die schwer tberpriifbar, bzw. einen
besonders hohen Aufwand bei der Kontrolle
erfordern, sind die Einhaltung von Pflanzen-
schutz-, Diingeverzicht und Schutzperioden
(bearbeitungsfreien Zeiten). Zusatzlich ist die
Uberprifung der FlaichengréRe mit einem
hohen Aufwand verbunden, wenn sie nicht
tber Fernerkundung erfolgen kann und es
Vorgaben zur Mindestbreite gibt.

Auf Grundlage der Experteninterviews wur-
de eine Abschatzung dazu gegeben, welchen
Verwaltungsaufwand die Ubertragung ein-
zelner FR.A.N.Z.-MaRBnahmen in die Landes-
programme mit sich ziehen wiirde. Die Ein-
ordnung in vier Aufwandskategorien erfolgte
anhand der Bewertung des Aufwands fiir a)
die Bewilligung und b) die Kontrolle (siehe
Tabelle 2).

Definition Transaktionskosten

Transaktionskosten beschreiben die Kosten, die fiir den Abschluss

und die Implementierung eines Vertrags anfallen (Williamson

1981). Aus Perspektive der Transaktionskostenokonomie kann die

Umsetzung der offentlich geférderten Agrarumwelt- und Klima-
maRnahmen (AUKM) auch als Transaktion (Verkauf/Ankauf der
Umweltgiiter und -dienstleistungen) betrachtet werden, die zwi-

schen den Landwirten und den Behérden als Vertreter der Offent-

lichkeit stattfindet (Mettepenningen et al. 2011). Die damit in

Verbindung stehenden organisatorischen und administrativen

Kosten konnen in die privaten und 6ffentlichen Kosten unterteilt

werden. Erstere werden durch die Landwirte und letztere durch

die Behérden (Offentlichkeit) getragen. In diesem Bericht werden

nur die Transaktionskosten offentlicher Hand beriicksichtigt.

Zwischenbilanz 2023

4.3 Aktuelle Ergebnisse aus
der Okonomie

4.3.1 Einschatzung der Transaktions-

kosten dffentlicher Hand (TKoH)

48

Zur untersten Aufwandkategorie zdhlen die
Wildkrautereinsaat und das Mais-Stangen-
bohnen-Gemenge.Da es sich um FlachenmaR3-
nahmen handelt, ware der Aufwand fiir die
Bewilligung gering. Der Kontrollaufwand wiir-
de lediglich die Aussaat sowie den Verzicht auf
(mineralische) Diingung und Pflanzenschutz
betreffen. In die zweite Aufwandkategorie
fallen alle weiteren FlachenmalRnahmen.
Der hohere Aufwand im Vergleich zur ersten
Kategorie ist bei Uberprifung der Einhaltung
von Schutzperioden zu erwarten. Unter die
dritte Kategorie fallen das Bliihende Vorge-
wende und der Oberbodenabtrag im Griin-
land, bedingt durch die notwendige Uber-
prifung der Mindestbreitevorgaben. Der

grofRere Anteil von F.R.A.N.Z.-MalBnahmen
gehort zur vierten Aufwandskategorie, in der
sowohl der Verwaltungspriifungsaufwand
als auch der Kontrollaufwand am hochsten
eingeschatzt wurde. Bei den acht Streifen-
mafnahmen entstiinde der hohe Aufwand
bei der Verwaltungspriifung in Zusammen-
hang mit der Priifung der Mindestabstande
von Landschaftselementen und anderen
Anforderungen an die Lage. Fiir die FR.A.N.Z.-
MaRnahmen Feldlerchenfenster und Erbsen-
fenster wurde der Verwaltungspriifungs-
und Kontrollaufwand als dhnlich grof3 wie
bei den StreifenmalRnahmen eingeschatzt.
Diese MaBnahmen bediirften (i) der Priifung
von MindestgroRen, bzw. Anzahl der Fenster
je Ackerflache und des Mindestabstands zu
bestimmten Landschaftselementen sowie
(ii) der Kontrolle von kleineren MaBnahmen-
flachen, die innerhalb eines Schlages liegen und
daher erschwert und mit erhohtem Zeitauf-
wand fir die Priifer*innen verbunden waren.

Die Ergebnisse der Studie weisen darauf hin,
dass (i) strenge Anforderungen an die MaR3-
nahmenlage (z. B. Mindestabstdnde zu den
Landschaftselementen) zu einem hohen Auf-
wand bei der MaBnahmenbewilligung und
(ii) streifenartiges MalRnahmendesign zu
einem hohen Aufwand bei der Umsetzungs-
kontrolle fiihren. Daher konnten einige, fiir die
landwirtschaftlichen Betriebe besonders inte-
ressante MaBnahmen —z. B. Feldvogelstreifen
im Mais — aus Perspektive der Forderabwick-
lung und Kontrolle weniger attraktiv sein
und daher fir die Ubernahme in die Forder-
programme ggf. nicht beriicksichtigt werden.
Diese sich gegenliberstehenden Praferenzen
konnen durch den Austausch zwischen Behor-
den und Betrieben zu den Erfahrungen mit
den F.R.AN.Z.-MaBnahmen aufgel6st werden,
sodass die MalRnahmen, die auch eine hohe
Akzeptanz bei den Landwirt*innen finden,
dennoch in die Férderprogramme tibernom-
men werden konnten.

Um die mit hohem Verwaltungsaufwand
verbundenen Vor-Ort-Kontrollen zu reduzie-
ren, gibt es zukiinftig die Moglichkeit das
Flachenmonitoringsystem mit einer Foto-
App zur Dokumentation von Naturschutz-
maRnahmen zu unterstiitzen. Mittels solcher
App (z. B. NatAppg) kdnnen die Landwirt*-
innen alle Arbeitsschritte sowie den Zustand/
das Aussehen der MaBnahmenflache mit-
tels ihres Smartphones dokumentieren
und der Verwaltung nach Bedarf zur Verfii-
gung stellen.

Zusammenfassung

« Die variablen Transaktionskosten 6ffent-
licher Hand, die sowohl durch die Anzahl
der teilnehmenden Landwirte und umge-
setzten MalBnahmen als auch durch die
MaRnahmenart bestimmt sind, haben
einen direkten Einfluss auf die Ubertrag-
barkeit der F.R.A.N.Z.-MalBnahmen in die
Agrarumweltprogramme der Lander und
wurden daher fiir die MaBnahmen im
Rahmen des Projektes ermittelt.

Die Ergebnisse weisen darauf hin, dass
strenge Anforderungen an die MaR-
nahmenlage (z. B. die Einhaltung eines
Mindestabstands zu bestimmten Land-
schaftselementen) zu einem hohen Auf-
wand bei der MaBnahmenbewilligung
und streifenartiges MaBnahmendesign
zu einem hohen Aufwand bei der behord-
lichen Umsetzungskontrolle fiihren.

Der Grol3teil der F.R.A.N.Z.-MaBRnahmen
zieht einen sehr hohen Verwaltungs-
prifungsaufwand und Kontrollaufwand
nach sich.

Einige fiir die landwirtschaftlichen
Betriebe besonders beliebte MaRnahmen
(z. B. Getreidestreifen im Mais) kdnnten
aus Perspektive der Forderabwicklung
und Kontrolle weniger attraktiv sein

und daher fur die Ubernahme in die
Forderprogramme ggf. nicht beriick-
sichtigt werden.

« Um diese Diskrepanz zu lI6sen und die
Ubernahme von effektiven Naturschutz-
malnahmen in die Forderprogramme und
Akzeptanz auf Seiten der Landwirtschaft
zu fordern, ist das F.R.A.N.Z.-Projekt im
Austausch mit Behorden und Betrieben
zu Erfahrungen mit den MaBnahmen und
deren Umsetzung.

b -l

PR v : P
. Ma(pnih Exter{sivgetreiﬁﬂe'mit Untersait auf dém Bitrieb in der K8Jher Bucht2021
' o 1 e - = ™ i

Literatur

Stupak, N., Sanders, J. (2022): Umsetzung von FR.AN.Z.-
MaRnahmen: Einschdtzung der Transaktionskosten
offentlicher Hand: F.R.A.N.Z.-Bericht. Braunschweig:
Thiinen-Institut fuir Betriebswirtschaft, 31 p

Falconer, Katherine; Whitby, Martin (1999): Transactions
and administrative costs in countryside stewardship
policies: An investigation for eight European member
states. University of Newcastle. Newcastle. Online
verfligbar unter https://eprints.ncl.ac.uk/file_store/
production/148431/9011E5F2-EB8B-49F3-9F95-
8AE81817805D.pdf, zuletzt gepriift am 25.09.2019.

Fahrmann, Barbara; Grajewski, Regina; Reiter, Karin
(2015b): PROFIL — Programm zur Férderung im land-
lichen Raum Niedersachsen und Bremen 2007 bis 2013.
Implementationskostenanalyse der Umsetzungsstruk-
turen von PROFIL. Thiinen-Institut fiir Landliche Raume.
Braunschweig (Ex-postBewertung, 10.2). Online verfiig-
bar unter https://literatur.thuenen.de/digbib _extern/
dnos6117.pdf, zuletzt gepriift am 25.09.2019.

Mettepenningen, E.; Beckmann, V.; Eggers, J. (2011):
Public transaction costs of agri-environmental schemes
and their determinants—Analysing stakeholders* invol-

vement and perceptions. In: Ecological Economics 70 (4),

S.641-650. DOI: 10.1016/j.ecolecon.2010.10.007.

Williamson, Oliver E. (1981): The Economics of Organiza-
tion: The Transaction Cost Approach. In: American Jour-
nal of Sociology 87 (3), S. 548-577. DOI: 10.1086/227496.

Zwischenbilanz 2023

4.3 Aktuelle Ergebnisse aus
der Okonomie

4.3.1 Einschétzung der Transaktions-
kosten dffentlicher Hand (TKaH)

49

'--_
©
2
o
&
=
0]
=)
1)
"
=~
(]
]



https://eprints.ncl.ac.uk/file_store/production/148431/9011E5F2-EB8B-49F3-9F95-8AE81817805D.pdf
https://eprints.ncl.ac.uk/file_store/production/148431/9011E5F2-EB8B-49F3-9F95-8AE81817805D.pdf
https://eprints.ncl.ac.uk/file_store/production/148431/9011E5F2-EB8B-49F3-9F95-8AE81817805D.pdf
https://literatur.thuenen.de/digbib_extern/dn056117.pdf
https://literatur.thuenen.de/digbib_extern/dn056117.pdf

4.3.2 WISSENSENTWICKLUNG DER LANDWIRT*INNEN UBER

BIODIVERSITAT UND IHR INTERESSE AN BIODIVERSITATS-
SCHUTZ INFOLGE DER BIODIVERSITATSBERATUNG

Dr. Nataliya Stupak
(Thiinen-Institut
fiir Betriebswirtschaft)

In der wissenschaftlichen Literatur wird zum einen die Bedeutung weicher Faktoren wie Wahrnehmung von und Ein-

stellungen zu Biodiversitdt und NaturschutzmaBnahmen betont (z. B. Ahnstrom et al. 2009; Herzon und Mikk 2007;

Wilson und Hart 2001; Reimer et al. 2012; Beedell und Rehman 2000; Greiner und Gregg 2011). Zum anderen wird davon

ausgegangen, dass eine andauernde Umsetzung bestimmter MaBnahmen infolge finanzieller Anreize die Bedeutung

von Umweltbelangen fiir Landwirt*innen erh6hen kann. Dies kann ihre Bereitschaft, Biodiversitit iiber den Foérderzeit-

raum hinaus zu schiitzen, positiv beeinflussen (Valentine et al. 2007; Burton und Paragahawewa 20m).
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Im Rahmen des F.R.A.N.Z.-Projektes wurde
angenommen, dass eine solche Transforma-
tion—in der Institutions6konomie als das Pha-
nomen eines institutionalisierten Verstands
(institutionalized mind) (Ramstad 1990)
und im Fachbereich der Umweltpsychologie
als Verinnerlichungsprozess (Deci und Ryan
2000) bezeichnet — nur erfolgen kann, wenn
das Wissen der Landwirt*innen tiber und Ihr
Interesse an Biodiversitat und ihrem Schutz
infolge langfristiger AUKM-Umsetzung ver-
bessert wird. Entsprechend beschaftigte
sich ein Arbeitspaket der zweiten Phase des
F.R.A.N.Z.-Projektes damit, inwieweit die Teil-
nahme landwirtschaftlicher Betriebe an einer
Biodiversitatsberatung ihr Wissen tiber Biodi-
versitat erweitern und ihre Motivation fiir den
Biodiversitatsschutz verandern kann. Dabei
wurde die folgende Hypothese aufgestellt:

Biodiversitdtsberatung (i) verbessert das
Wissen der Landwirt*innen tber und ihr
Verstdindnis fiir Biodiversitdt im Allge-
meinen sowie fiir einzelne Organismen-
gruppen bzw. Arten, (i) kann das Interesse
der Landwirt*innen an Biodiversitdt und
ihrem Schutz fordern und (iii) kann in
einer aus Biodiversitdtsschutzperspektive
positiven Verhaltensdnderung resultieren.

Um diese Hypothese zu testen, wurde am
Thiinen-Institut fir Betriebswirtschaft eine
Befragung von 14 Landwirt*innen und n
Biodiversitatsberater*innen im Rahmen des
F.R.A.N.Z.-Projektes, der einzelbetrieblichen
Biodiversitatsberatung in Nordrhein-West-
falen und Biodiversitatsberatung durch die
Landwirtschaftskammer Niedersachsen

konzipiert und durchgefiihrt. Fir die Aus-
wertung der im Rahmen dieser Befragung
erhaltenen Informationen wurde ein analyti-
scher Ansatz auf der Grundlage des Reasoned
Action-Ansatzes aus der klassischen Institu-
tionsékonomie und der Selbstbestimmungs-
theorie entwickelt.

Es wurden hisher folgende
Ergebnisse erzielt:

1. Entwicklung des Biodiversitatswissens
Die Teilnahme an Biodiversitatsberatung
verbessert grundsatzlich das Wissen der
Landwirt*innen uber Biodiversitat und ihren
Schutz. Diese Erkenntnis trifft vor allem auf
die Beratungsformate zu, welche durch eine
hohe Intensivitat charakterisiert sind. Es ist
nicht auszuschlieRen, dass die Beratungs-
formate mit niedrigerer Intensitat weniger
Erfolg in Bezug auf Wissensentwicklung auf-
weisen konnen. So wurde berichtet, dass die
Beratung im Rahmen anderer in der Studie
nicht beriicksichtigter Beratungsangebote
keinen Informationsgewinn brachte.

2. Entwicklung des Interesses an
Biodiversitat und ihrem Schutz

Das Interesse der Landwirt*innen an Bio-
diversitat und ihrem Schutz nimmt infolge
der Beratung zu. Fiir die Einschatzung dieser
Dynamik wurden die folgenden sechs Krite-
rien genutzt: (i) zunehmende Beobachtung
von Biodiversitat, (i) Suche nach Informationen
bzgl. der Auswirkung der umgesetzten Maf3-
nahmen, (iii) Einholung von Informationen
Uber Organismen und Arten sowie liber die
moglichen MaBnahmen zu ihrem Schutz
aus Quellen abseits der Biodiversitatsbera-
tung, (iv) zunehmende Beratungsnachfrage,

Stieglitz auf einer Blithfldche auf dem Betrieb in Hohenlohe 2022
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(v) Interesse an Organismen und Arten Uber
die Zielarten der MaBnahmen hinaus, (vi)
Diversifizierung von und Experimentieren mit
biodiversitatsfordernden MalRnahmen.

Dabei soll zwischen (i) dem Interesse an
Biodiversitat an sich — unterschiedlichen
Organismengruppen, spezifischen Arten,
ihren Verbreitungs- bzw. Lebensraumen und
Lebenszyklus —und (ii) dem Interesse an ihrem
Schutz gesondert unterschieden werden. Ers-
teres impliziert Freude am Vorhandensein der
Biodiversitat. Letzteres benotigt die Wahr-
nehmung, dass dieses Vorhandensein ohne
proaktive Handlung nicht moéglich wird.

3. Entwicklung der Ziele in Bezug

auf Biodiversitat

Bei der Mehrheit der befragten Landwirt-
*innen konnte die Entwicklung von Zielen
in Bezug auf Biodiversitat beobachtet wer-
den. Bei den Betrieben, die sich fiir die Teil-
nahme an Biodiversitatsberatung entschie-
den haben,um ,etwas fiir die Biodiversitat zu
tun® sind die biodiversitatsbezogenen Ziele
ausgepragter, konkreter und bedeutender
geworden. Bei einigen Landwirt*innen, bei
denen Biodiversitat vor der Teilnahme an
Biodiversitatsberatung nicht im Fokus stand,
ist Biodiversitatsschutz ein Bestandteil ihrer
Ziele geworden. Diese Entwicklungen kon-
nen in Zusammenhang mit der Umsetzung
biodiversitatsfordernder MaRnahmen und
dem steigenden Interesse an Biodiversitat
gestellt werden.

.;

’

4. Entwicklung des biodiversitits-
fordernden Verhaltens

Die Mehrheit (11 von 14) der befragten Land-
wirt*innen haben iiber eine Anderung ihres
biodiversitatsbezogenen Verhaltens im Laufe
der Zeit berichtet. Darunter wurden die fol-
genden Akzeptanz- und Verhaltensanderun-
gen genannt (in absteigender Reihenfolge

nach Anzahl der betroffenen Landwirt*innen):

» Umsetzung lber den urspriinglichen
MaRnahmenplan hinausgehender, zusatz-
licher MaBnahmen und Erweiterung der
MaRnahmenflache.

» Zunehmende Aufgeschlossenheit in
Bezug auf den MalRnahmenstandort.

» Zunehmende Aufgeschlossenheit gegen-
liber dem Aussehen der MalRnahmenflache.

Ubertragung von Erkenntnissen aus
der Mallnahmenumsetzung auf anderen
Flachen.

Besseres Verstandnis fir die Zusammen-
hange zwischen unterschiedlichen Natur-
schutz- und Umweltaspekten.

Umstellung eines Betriebs zu einem bio-
diversitatsfordernden Betrieb, wo zuerst
ein ganzbetriebliches Biodiversitats-
schutzkonzept mit einem/einer Berater*in
erarbeitet and anschlieRend der Ackerbau
angepasst wurde.

Bereitschaft, auch ohne Finanzierung
in Uberschaubarem Mal biodiversitats-
fordernde MaRnahmen umzusetzen.
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Nisthilfe auf dem Betrieb in Zinzow 2017

Bei Landwirt*innen, deren Handeln sich in
Bezug auf die Biodiversitat nicht gedandert
hat, ging es um die folgenden Situationen:

1) Ein Betrieb hat zwar Interesse an Bio-
diversitat an sich (Beobachtung der Tiere,
Freude Uber ihr Vorkommen) entwickelt,
zeigt aber (noch?) kein starkes Interesse
anihrem Schutz und keine Bereitschaft fur
ein proaktives Handeln.

2) Ein Betrieb berichtete, bereits im ersten
Beratungsjahr einen sowohl aus betriebs-
wirtschaftlicher als auch naturschutzfach-
licher Perspektive optimalen MaBnahmen-
plan in Zusammenarbeit mit dem/der
Berater*in erarbeitet zu haben. Entspre-
chend wurde kein Bedarf an weiteren MafR3-
nahmen oder MaBnahmenflachen wahr-
genommen.

3) Im dritten Fall handelt es sich um einen
Betrieb, der sich im ersten Jahr der MaR-
nahmenumsetzung befand und sich bzgl.
der Erweiterung des MalRnahmenspekt-
rums oder der MaBnahmenflache unent-
schlossen flihlte. Weitere Entscheidungen
werden moglicherweise von den Erfahrun-
gen mit den bereits umgesetzten MalRnah-
men abhangen.

Die Analyse der Befragungen der beteilig-
ten Landwirte an Biodiversitatsfordernden
Programmen zeigt, dass die Bereitschaft
an biodiversitatsfordernden Malnah-
men teilzunehmen, durch eine fundierte

Beratungsarbeit und den erhéhten Wissens-
transfer zu Biodiversitat und Naturschutz
gefordert werden kann.

Zudem konnten im Rahmen der Befragung
Hinweise zu Betriebsmerkmalen ermittelt
werden, die Handlungsanderungen der Land-
wirt*innen trotz ihres Interesses am Biodiver-
sitatsschutz hemmen kénnen. Dazu gehoren
eher kleinere Betriebe, Tierhaltungsbetriebe,
Betriebe mit einem hohen Pachtflachenan-
teil und in Regionen mit hohen Pachtpreisen,
sowie an Maschinenringen teilnehmende
Betriebe.

Anhand der Selbstbestimmungstheorie
(Deci und Ryan 1985; Ryan und Deci 2000)
wurde ermittelt, dass bei steigendem Wis-
sen (Kompetenz) und Interesse der Land-
wirt*innen am Biodiversitatsschutz auch
ihr entsprechendes Autonomiebediirfnis
zunimmt, dessen Erfiillung eine Vorausset-
zung fir intrinsisch motivierte Biodiversi-
tatsforderung ist. Entsprechend sollte Bio-
diversitatsgovernance aber auch -beratung
auf die sich unterscheidenden Bedirfnis-
sen von Landwirt*innen mit geringem und
hohem Autonomiebediirfnis im Bereich
Naturschutz zugeschnitten werden. Fiir die
Landwirt*innen mit keinem oder geringem
Autonomiebediirfnis in Bezug auf Biodiversi-
tatsforderung kann das bereits vorhandene
traditionelle Governance-Modell weiterent-
wickelt werden, um die bestehenden Hemm-
nisse fur die Teilnahme landwirtschaftlicher
Betriebe an biodiversitatsfordernden MaR3-
nahmen zu verringern oder auszuraumen.
Biodiversitatsberatung kann eine Form von
Dienstleistung und Austausch im Rahmen
geltender forderrechtlicher Rahmenbedin-
gungen einnehmen. Landwirt*innen mit
einem hohen Interesse und Bereitschaft fiir
eigenstandigen Biodiversitatsschutz sollte
es ermoglicht werden, die betrieblichen und
Uberbetrieblichen MaRnahmenplane eigen-
standig zu entwickeln. Die Rolle der Biodi-
versitdtsberater*innen konnte dabei in der
Festlegung grober Leitprinzipien sowie der
Begutachtung des finalen Produkts liegen. Sie
sollte zunehmend als Informations- und Inno-
vationsquelle dienen, das Wissen der Land-
wirt*innen zu erweitern, sowie ihre Fahigkei-
ten zum eigenstandigen Biodiversitatsschutz
aufbauen. Dementsprechend sollte die Bera-
tungsintensitat solange zunehmen, bis sich
die Landwirt*innen dazu in der Lage fuhlen,
MafRnahmen eigenstandig fiir inren Betriebe
zu planen, umzusetzen und zu pflegen.

Zusammenfassung

« Die Teilnahme an Biodiversitatsberatung
verbessert grundsatzlich das Wissen der
Landwirt*innen Uber Biodiversitat und
ihren Schutz.

» Das Interesse der Landwirt*innen an
Biodiversitat und ihrem Schutz nimmt
infolge der Beratung zu.

« Bei Betrieben, die sich fiir die Teilnahme
an Biodiversitatsberatung entschieden
haben, um , etwas fiir die Biodiversitat zu
tun®, sind die biodiversitatsbezogenen
Ziele ausgepragter, konkreter und bedeu-
tender geworden.

Biodiversitatsberatung kann eine
Anderung des biodiversitatsbezogenen
Verhaltens im Laufe der Zeit fordern
(z.B.werden u. a. zusatzliche, Uiber den
urspriinglichen MaBnahmenplan hin-
ausgehende MalRnahmen umgesetzt,
die MaRnahmenflache wird erweitert,
Landwirt*innen sind zunehmend aufge-
schlossen gegenitiber dem MalRnahmen-
standort oder dem Aussehen der MaR3-
nahmenflache).

Die Handlungsanderung von kleineren
Betrieben, Tierhaltungsbetrieben,
Betrieben mit einem hohen Pacht-
flachenanteil und in Regionen mit hohen
Pachtpreisen, sowie an Maschinenringen
teilnehmenden Betrieben kann trotz
Interesses am Biodiversitatsschutz eher
gehemmt sein.

Zunehmendes Wissen Uiber und steigen-
des Interesse an Biodiversitat und ihrem
Schutz fordert das Autonomiebedtirfnis
der Lanwirt*innen in Bezug auf die Bio-
diversitatsforderung. Das bestehende
Modell der Biodiversitatsgovernance
kann dieses Bediirfnis nicht erfiillen und
beeintrachtigt die Motivation engagierter
Landwirt*innen.

Sowohl Biodiversitatsgovernance als
auch Biodiversitatsberatung sollte auf
die Bedtirfnisse der Landwirt*innen mit
niedrigem und hohem Autonomie-
bediirfnis im Bereich Naturschutz zuge-
schnitten werden.
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GRAPHICAL RECORDING 2. F.R.A.N.Z. SYMPOSIUM 2022

Im Rahmen des 2. F.R.A.N.Z. Symposiums am 29. November 2022 in Berlin hat das

Projekt Zwischenbilanz gezogen und aktuelle Ergebnisse aus der zweiten Projektphase

prasentiert und diskutiert.
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